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Introduction

Vie d’Amour et les autres écrits de Marie-Paule
forment une oeuvre unique:

— C'est un traité de vie spirituelle dépassant tout
ce qui a été écrit a ce jour — l'auteure expéri-
mente et décrit non seulement les trois ages de
la vie spirituelle mentionnés par les maitres de
spiritualité, mais également d'autres étapes in-
connues jusqu'alors, et elle nous fait découvrir
les trois mondes de la Terre Totale et le Coeur
du Coeur du Pere;

— C’est la biographie de la Co-Rédemptrice, I'his-
toire du salut s’écrivant a nouveau en notre
temps, par le biais d'une vie de souffrances
inouies et de paroles de Dieu et de Marie
Immaculée qui feront scandale pour les per-
sonnes incapables d’accueillir le Plan divin;

— c'est «le procés de I'humanité», ainsi que le di-
sait le Pére Philippe Roy 1, a travers I'histoire
de I'Oeuvre que Dieu a offerte a I'humanité
pour la faire entrer dans le Royaume du Sep-
tieme Jour. «ON POURRA CROIRE QUE TU
MANQUES A LA CHARITE, MAIS TU NE FERAS
QUE DENONCER LE MAL», a dit le Ciel & Marie-
Paule en lui intimant I'ordre de parler, d'écrire
pour faire un grand nettoyage et redresser les
voies.

Le Pape Paul VI 2 avait lui-méme reconnu que
«la fumée de Satan était entrée dans I'Eglise».
«“En ce temps qui est notre Temps”, a écrit Marie-
Paule, c’est la Femme de I'’Apocalypse qui, sous
le nom de Dame de Tous les Peuples, agit a tra-
vers les événements pour réaliser Elle-méme ce
gu’Elle a annoncé, apposant son sceau au fur et a
mesure que le grand nettoyage se fait.» (Le
Royaume, n° 160, mars-avril 2003, p. 21)

Etape nécessaire a I'établissement du Royau-
me sur la terre car, «avant d’espérer que les égli-
ses entrent dans I'Eglise, poursuit notre Fonda-
trice, il faudra d’abord que I'Eglise catholique soit
purifiée. Marie devra donner de bons coups de
balai pour nettoyer son enceinte et ensuite, dans
la propreté et la beauté, nous pourrons inviter nos
freres et soeurs en Jésus-Christ a godter aux
joies sublimes de notre appartenance au Dieu
d’Amour.» (Id., n® 74, mai-juin 1990, p. 5)

Mais les prophétes envoyés par Dieu sont en
général mal accueillis:

«CE SONT MES PRETRES QUI TE CRUCIFIE-
RONT», a indiqué le Seigneur a Marie-Paule en
1958, lorsqu’ll lui a annoncé la mission doulou-
reuse qui serait la sienne. En 1972, Il ajoute:
«MES PRETRES, CE SONT AUSSI MES EVEQUES.»

Les Evéques se feront les plus farouches ad-
versaires de I'Oeuvre de Dieu; l'un d’entre eux,
qui a requis I'anonymat, a dénoncé leur attitude
comme étant causée par «le refus du Surnaturel».

C’est ainsi qu’en luttant contre la petite Armée
de Marie et sa Fondatrice, Marie-Paule, ils auront
lutté contre Dieu méme et auront été responsa-
bles de grandes souffrances, ne serait-ce que
parce qu'ils auront empéché le bien de se faire
par le biais de cette Oeuvre; mais leur action est
beaucoup plus lourde de conséquences et a des
répercussions tragiques pour I'humanité.
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Il faudra pourtant, pour accéder au Royaume,
gue chacun accueille le Plan de Dieu manifesté
en la personne de la Dame de Tous les Peuples,
Co-Rédemptrice, Médiatrice et Avocate. Elle est
le passage obligé vers le Royaume. A Kérizinen,
le Seigneur disait de Sa Mere:

«Elle ne s’ajoute pas a la Rédemption: Elle est
dans la Rédemption méme. Elle était essentielle a
la Rédemption. (...) Mes graces, Je ne veux pas
les distribuer seul, mais par Elle, qui devient ainsi
le canal par ou passent toutes les graces. Sa dé-
votion n'est donc pas facultative: elle est absolu-
ment nécessaire. Comprenez-La comme mon
complément divin: votre Co-Rédemptrice.»

Or, nous savons que Marie Immaculée a choisi
Marie-Paule pour I'oeuvre de la Co-Rédemption,
ainsi que le précisait le Seigneur a celle-ci, le 4
mai 1958:

«TU SAIS, MON ENFANT, QUE MA MERE BIEN-
AIMEE EST PASSEE SUR TERRE ET QU'ELLE EST
MONTEE AU CIEL SANS MOURIR! JE DOIS TE
DIRE AUJOURD’HUI QUELLE S’EST INCARNEE ET
SON REGARD MATERNEL S’EST PENCHE SUR
TOI. C'EST TOI, MON ENFANT, QUI SOUFFRES MA
PASSION ET QUI, AU NOM DE MA MERE BIEN-
AIMEE, VAS REDONNER LE CHRIST AU MONDE.
(...) ACCEPTE, MON ENFANT, DE CONTINUER
L'OEUVRE DE MA MERE BIEN-AIMEE.»

«Qu’il me soit fait selon Votre Parole, 6 mon
Amour; mais de grace, ayez pitié de ma peti-
tessel»

C’est en ces mots que Marie-Paule accepte
cette mission, sans savoir ce que le Ciel lui ré-
serve et qu'll lui dévoilera peu a peu. Dans sa
Préface a Vie d’Amour, Raoul Auclair 3 écrivait:

«Ces prophétiques images, présentées a I'oeil
de I'ame, ne sont que de brefs éclairs, traversant
¢a et la une profonde nuit: celle du long chemin
gu’elle sait lui falloir parcourir. Et jamais un éclair
n'éclaira la nuit. Ainsi donc, si sa route n'en est
pas mieux dessinée — elle, pourtant, la toute-des-
tinée —, elle recoit toutefois en ces signes 'assu-
rance que le Seigneur la mene et que son destin,
du fait de son abandon total, est entre les mains
de Dieu. Si grand que soit ce destin, elle n’y par-
viendra qu’au terme du chemin. Et ce chemin,
c’est le chemin de la croix» (vol. I, p. 17).

La mission de Marie-Paule étant étroitement

reliée au renouvellement de I'Eglise, elle recevra
dans cette Eglise les plus grands appuis comme
les plus importants reniements. En cette heure, il
convient de revenir sur ce parcours pour exposer
la vérité sur 'Armée de Marie et sa Fondatrice,
tellement méprisées, rejetées, tournées en déri-
sion — parcours que nous referons a partir des pa-
ges de Vie d’Amour, de Vie d’Amour, Appendice
et des autres écrits de Marie-Paule. On nous par-
donnera de ne citer que quelques références,
pour ne pas alourdir ce texte; celles qui ne sont
pas mentionnées se trouveront facilement, a la
date indiquée dans le texte, dans les volumes de
Vie d’Amour.

Le rejet de ’'Envoyée

Aprés que Marie-Paule se fut offerte a Dieu en
victime pour les ames, a I'age de 12 ans, le Ciel
I'a formée en vue d’un réle unique pour I'Eglise et
pour le monde. La croix s’est attachée a ses pas,
tandis que Dieu et Marie l'instruisaient en son
coeur. Le Seigneur I'informe ainsi d’'un aspect de
la mission qui I'attend:

«SOIS BONNE, MON ENFANT: UN JOUR, TU
SERAS MON PORTE-PAROLE AUPRES DES
AUTORITES RELIGIEUSES. S| ELLES ONT CON-
FIANCE, DE GRANDES CHOSES SERONT EVI-
TEES DANS DES PERIODES DOULOUREUSES.»
(Vie d’Amour, vol. I, chap. 7, p. 51)

Une vingtaine d’années plus tard, au cours de
la Semaine Sainte de 1958, elle recoit de Marie
un message pour le Cardinal Paul-Emile Léger 4,
Archevéque de Montréal, pour lui demander de
prendre diverses actions en faveur de la dévotion
mariale. La Sainte Vierge termine son message
par cette promesse:

«Les graces de Marie seront éloquentes et
prouveront que c’est notre Souveraine qui redon-
nera le Christ au monde.»

Mais le Cardinal Léger n'accepte pas ce mes-
sage que lui porte le Pére J.-Armand Veilleux 5,
0.m.i., directeur spirituel de Marie-Paule. Apreés la
rencontre, celle-ci «voit» a distance le Cardinal
qui arpente un corridor et qui, repensant a la visite
du Pére Veilleux, envoie mentalement promener
Marie-Paule: «Peuhl... cette femmel»

Marie annonce alors a Marie-Paule:

«PUISQUE LE CARDINAL N'A PAS VOULU AC-
CEPTER, LES SCANDALES POLITIQUES, CIVILS
ET RELIGIEUX ECLATERONT, DES TETES TOM-
BERONT ET LE SANG COULERA.» (ld., chap. 51,
p. 313, 315)

Quelques semaines plus tard commencent a
se réaliser ces sombres prophéties... et les évé-
nements s’enchainent au fil des années, toujours
plus dramatiques, car la plupart des autorités reli-
gieuses ont rejeté I'Envoyée de Dieu et de Marie
en notre temps.

«L’Armée de Marie, oui; Marie-Paule, non»: tel
est le slogan utilisé par des Evéques dés les pre-
miéres années de l'existence de I'Oeuvre. Mon-
seigheur Jean-Marie Fortier 6, Evéque de Sher-
brooke, ajoute: «Marie-Paule, Marguerite [de la
Légion des Petites Ames] et Bernadette Soubi-
rous sont des illuminées.» Et Monseigneur Gilles
Ouellet 7, de Rimouski, ajoute pour sa part a ce
slogan: «Qu’elle [Marie-Paule] disparaisse! Ber-
nadette Soubirous a disparu dans un couvent.»
Propos répétés par d’autres Evéques. (Id., vol. X,
chap. 9, p. 54-55)

Tant de prétres et d’Autorités religieuses, dont
Mgr Jean Gratton 8 et Mgr Léo Blais 9, clameront
a tout vent que Marie-Paule est «une folle», «une
illuminée», «une schizophréne»... Souvent Marie-



Paule «voit» et «entend» a distance les conversa-
tions la concernant a I'’Archevéché ou «l'on dé-
chire a belles dents sa réputation et les boutades
semblent recherchées par certains et ignorées vo-
lontairement par dautres» (Vie d’Amour, Appendice,
vol. lll, p. 178, 196).

Tant d’ennemis de I'Oeuvre dans les officines
ecclésiastiques ou I'on échafaude des plans pour
détruire 'Armée de Marie et discréditer sa Fonda-
trice! Mais toujours le Seigneur déjoue ces plans
en informant Marie-Paule et en lui indiquant com-
ment avancer.

Monseigneur Lionel Audet, «ennemi
numéro 1 de I’Armée de Marie»

En janvier 1972, le Seigneur indique a Marie-Paule:

«SON EXCELLENCE MONSEIGNEUR LIONEL AU-
DET 10 SERA L’'ENNEMI NUMERO 1 DE L’ARMEE
DE MARIE.» (Vie d’Amour, vol. VIII, chap. 75, p. 387)

Ces paroles se sont réalisées non seulement
au pays, mais jusqu’au Vatican. Monseigneur Au-
det a essayé de nuire a I'Oeuvre de toutes les ma-
niéres, et cela dés le temps de 'Equipe mariale,
donc avant la fondation de I'Armée de Marie, le 28
aolt 1971. Peu apreés la fondation, alors que le
Pére Victor est allé le rencontrer pour I'informer de
I'Oeuvre, 'Evéque lui demande «que notre groupe
disparaisse». Il déclarera aux Peéeres Denis et
Victor: «Je peux mettre la hache dans I'Armée de
Marie comme je I'ai mise dans I’Armée bleue.»

Voici quelques actions de Monseigneur Audet
pour «mettre la hache» dans I'Oeuvre mariale (cf.
Vie d’Amour, Appendice, vol. Il, p. 180-185):

En janvier 1972, il demande au Supérieur des
Péres Denis et Victor, le Pére Dominique Case-
ra 11, o.s.cam., d’arréter les deux jeunes prétres
dans leur apostolat marial. Mais le Péere Domi-
nigue, qui avait constaté le renouvellement inté-
rieur des deux Péres au contact de I'Armée de
Marie, répond a I'Evéque: «Si vous croyez qu'ils
agissent mal, arrétez-les vous-méme, moi, je n'ai
aucune raison de le faire.»

Monseigneur Audet lance par la suite de nom-
breuses attaques contre 'Armée de Marie et ses
Dirigeants, et ces calomnies sont reprises par:

— des communautés religieuses féminines qui se
disent les amies de cet Evéque («DE
PLUSIEURS COMMUNAUTES VIENDRONT LES
CALOMNIES», avait précisé le Ciel & Marie-
Paule en 1970, un an avant la fondation de
I'Armée de Marie);

— des prétres réguliers et séculiers qui disent que
Monseigneur Audet est leur Conseiller et leur
grand Ami. Homélies, conférences, revues, jour-
naux contribuent a la campagne de salissage.
En 1974, Monseigneur Audet tente d’empécher

le Cardinal Maurice Roy d’approuver 'Armée de

Marie. Monseigneur Robert Lacroix 12, conseiller

moral nommé par le Cardinal auprés de I'Oeuvre,

dit un jour a Marie-Paule: «Ce que le Cardinal Roy
fait, Monseigneur Audet le défait.» Il lui dit égale-
ment: «Criez partout que I'Evéché [le Cardinal

Roy] est avec vous cent pour cent», alors qu'il est

atterré d’entendre tant de fausses accusations

contre I'Oeuvre, particulierement de la part de reli-
gieuses qui répandent que 'Evéché [Monseigneur

Audet] est contre 'Armée de Marie. «Si vous sa-

viez tout ce que le Cardinal Roy peut souffrir a

cause de Monseigneur Audet!» dit un jour Mon-

seigneur Lacroix a Marie-Paule.

Et Monseigneur Audet, qui bloque I'approba-
tion & 'Archevéché du Manuel de I'Armée de
Marie, en divulgue le contenu a I’Abbé Michel Ver-
ret qui fonde alors «Les Freres et Soeurs de la pe-
tite Thérése de I'Enfant-Jésus», oeuvre s’inspirant
en tout point du programme de '’Armée de Marie
et qui lance la revue Vivre d’amour... (Une situa-
tion semblable se produira lorsque Marie-Paule
fondera la Famille des Fils et Filles de Marie, en
1981: le programme sera transmis par Monsei-
gneur Audet & Soeur Jeanne Bizier qui fondera la
Famille Myriam-Bethléem.) Pour ce qui est de
I'oeuvre fondée par 'Abbé Verret, méme si Mon-
seigneur Audet ordonne que les portes des égli-
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ses lui soient toutes grandes ouvertes, elle vivote
et s'éteindra en 1985.

Des documents sur ’Armée de Marie disparais-
sent du bureau du Cardinal Roy; des lettres
adressées au Cardinal par Marie-Paule ou par
ses prétres collaborateurs ne se rendent pas a
destination... par contre, des lettres de Monsei-
gneur Audet contre 'Armée de Marie partent de
I'Evéché en direction de Rome:

LETTRE ENVOYEE A ROME

En 1975, Monseigneur Audet déclare a des re-
ligieuses, alors que I'Armée de Marie est sur le
point de partir en pélerinage a Rome et que le
Pape Paul VI a demandé a voir les Dirigeants:
«Vous verrez, I'Armée de Marie ne sera pas regue
par le Pape.» Effectivement, avant le départ du
pelerinage, le Seigneur montre a Marie-Paule une
lettre partant de I'Archevéché de Québec en di-
rection de Rome et qui «<NUIRA AU DERNIER
MOMENT».

Précisons d’abord qu'a Rome se déroule un
manége semblable a celui qui se passe a I'Arche-
véché de Québec, alors qu’on répete en certains
milieux: «Lorsque le Pape Paul VI dit oui, Monsei-
gneur Benelli 13 dit non.»

Plus de 300 pélerins de 'Armée de Marie doi-
vent assister a l'audience générale du 28 mai
1975, Place Saint-Pierre, et I'Oeuvre doit étre
citée, car elle a été recommandée par le Cardinal
Roy 14 et par Monseigneur Jean-Pierre van
Lierde 15. La veille de l'audience, Monseigneur
Giovanni Benelli, Substitut a la Secrétairerie d’E-
tat, intervient auprés du Régent de la Préfecture
de la Maison Pontificale, Monseigneur Monduz-
zi 16, et du Préfet de la Maison Pontificale, Mon-
seigneur Jacques Martin 17, pour exiger que I'Ar-
mée de Marie ne soit pas citée et qu’on enléve du
dossier ce qui la concerne; a force d'insistance, a
23 heures la veille, il obtient gain de cause aupres
de Mgr Monduzzi.

D’autre part, une personne inconnue dérobe le
document officiel accordant aux pélerins de
'Armée de Marie quelque 350 places pour I'au-
dience du Pape. L’Armée de Marie en obtient une
copie de Monseigneur Jacques Martin. Au mo-
ment de l'audience, ce billet est présenté au pla-
cier qui dirige nos pélerins vers leurs sieges réser-
vés, quand surgissent deux autres placiers qui in-
vectivent le premier et lancent rageusement en
francais:

«Dehors, les Canadiens!»

Quelle scéne disgracieuse, au coeur de la
chrétienté!

Quant a Monseigneur Martin, outré des inter-
ventions des Evéques canadiens, il déclare aux
Dirigeants de '’Armée de Marie: «Les problémes
viennent de I’Archevéché de Québec... Il faut que
les Evéques canadiens soient unis. C'est de la
gue sont venues les difficultés.»

Et Monseigneur Martin demandera a Monsei-
gneur van Lierde: «Dites aux Dirigeants de I'Ar-
mée de Marie d'aller au fond des choses. Jamais
ces choses ne se sont faites ici, c’est devenu into-
lérable.»

UN AUTRE AMI DE MONSEIGNEUR AUDET
Enfin, étant le grand Ami de nombreux adver-
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saires de I'Oeuvre, Monseigneur Audet I'est aussi
de I'Abbé André Lessard 18, Curé de Saint-Pie-X
a Québec, qui sera nommé Assistant ecclésias-
tigue de '’Armée de Marie par Monseigneur Va-
chon. Or, ce Curé n’'a jamais accepté I'’Armée de
Marie dont il se disait pourtant heureux de profiter
de la belle chorale dans sa paroisse.

CALOMNIES ET VOL DE DOCUMENTS

Si le Cardinal Maurice Roy subissait des pres-
sions contre Marie-Paule et 'Armée de Marie,
sans cesse calomniées en sa présence, il a eu le
mérite d'aller au fond des choses et d'interroger
personnellement la Fondatrice et ses principaux
collaborateurs. Chaque fois il était surpris des ré-
ponses qu'il recevait, preuves a I'appui, et il bénis-
sait Marie-Paule a la fin de I'entrevue. Les suc-
cesseurs du Cardinal Roy ne proceédent pas avec
la méme prudence.

Mais que se passe-t-il & 'Archevéché? Le 21
juin 1973, le Seigneur avait indiqué a Marie-
Paule: «LES LOCAUX DE SON EMINENCE LE
CARDINAL MAURICE ROY ONT ETE VISITES
PENDANT LA NUIT ET IL S’AGIT DE DOCUMENTS
QUI ONT ETE ENLEVES.» Et ce «vol de docu-
ments» perpétré alors que le Cardinal Roy était a
Rome n’a pas été unique: en janvier 1984, Mon-
seigneur Vachon 19, le successeur du Cardinal
Roy, réclame a Marie-Paule les rapports finan-
ciers de I'’Armée de Marie — qui pourtant avaient
été adressés a I'Archevéché chaque année de-
puis trois ans, et a deux adresses différentes au
cours des deux dernieres années. (Cf. Vie d’A-
mour, Appendice, vol. |, p. 181)

NOUVELLES DE LA MILICE DE JESUS-CHRIST

Le 24 mars 1984, Marie-Paule recoit un appel
de S.E. Monsieur Emmanuel Houdart de la
Motte 20, Maitre Général de la Milice de Jésus-
Christ (Oeuvre a laquelle est affiliée 'Armée de
Marie depuis 1977), qui l'informe que «les Evé-
ques du Québec ont écrit a Rome, puis a I'Arche-
véque et au Vicaire épiscopal de Sens, en
France, pour reprocher a la Milice de Jésus-Christ
de France “d’aider 'Armée de Marie du Canada
dont la fondatrice illuminée entraine les gens vers
le Royaume”».

Le Maitre Général a répondu a son Arche-
véque: «D’abord, ce n'est pas la Milice de Jésus-
Christ de France qui soutient I'Armée de Marie du
Canada, c’est I'Armée de Marie du Canada qui
aide la Milice de Jésus-Christ de France.»

Voici la réflexion de Marie-Paule, aprés avoir
entendu ces propos: «ll vaut encore mieux, étant
une “fondatrice illuminée”, entrainer les gens vers
le Royaume que de les conduire chez le diable...»
(Id., p. 177)

Le Cardinal Louis-Albert Vachon,
Archevéque de Québec de 1981 a 1990

Monseigneur Louis-Albert Vachon tient sa pre-
miere réunion avec des représentants de I'’Armée
de Marie le 30 mars 1984, en I'absence de Marie-
Paule: le 19 mars, le Curé André Lessard, au nom
de I'Archevéque, téléphone au Frére Hervé Le-
may 2! pour convoquer les Dirigeants religieux,
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sauf Marie-Paule. Le lendemain, le Curé Lessard
téléphone a Marie-Paule pour l'inviter aussi, car
Monseigneur Vachon «craint qu’elle pense qu’on
veuille lui jouer dans le dos», mais notre Fonda-
trice se plie trés volontiers au plan initial prévu
pour la réunion.

Le 6 novembre 1984, a la demande de Monsei-
gneur Vachon, Marie-Paule va le rencontrer aux
bureaux de la Pastorale, accompagnée des Péres
Philippe et Victor. Tous trois sont interrogés par
Monseigneur Vachon et son Evéque auxiliaire,
Monseigneur Marc Leclerc 22, uniqguement sur les
finances et les terrains de I'Oeuvre. Devant les ré-
ponses fournies, les deux prélats sont forcés
d’admettre maintes fois que les informations qu'ils
avaient recues sont des «rumeurs», selon leur ex-
pression.

UN COMITE D’ENQUETE

Au printemps 1984, Monseigneur Vachon a
institué un comité d’enquéte sur I’Armée de Marie,
a l'insu des Dirigeants de I'Oeuvre qui ne seront
jamais interrogés par ce comité qui a recu comme
mandat d’étudier «ce que I'on dit» de I'Oeuvre...
Mais, par le biais du journal Le Soleil de Québec,
ils apprennent en avril 1985 que I’Armée de Marie
est «kmenacée de sanctions», que «ses déviations
la menacent d’interdiction» (grands titres du Soleil,
21 avril 1985), et que «I’Armée de Marie est I'objet
d'un rapport, confirme Monseigneur Vachon»
(grand titre, 26 avril 1985).

En décembre 1985, les Dirigeants de I'Armée
de Marie sont convoqués aux bureaux de I'Arche-
véché afin qu’on leur fasse la lecture de ce rap-
port dont on refusera de leur remettre une copie,
et qui contient des recommandations que le comi-
té a pour mandat de mettre en oeuvre. A la fin de
cette lecture, Marie-Paule déclare: «Si vous nous
aviez interrogés une seule fois avant de rédiger
votre Rapport, vous n’auriez jamais pu, en toute
conscience et honnéteté, produire un tel Rapport
basé sur tant d'accusations fausses, et des re-
commandations portant sur lesdites accusations.»

LES FILS DE MARIE

Monseigneur Vachon est nommé Cardinal le
25 mai 1985. Prévenu contre les Fils de Marie a
qui il a demandé de ne pas porter leur habit reli-
gieux, il tente de les empécher d’'accéder au sa-
cerdoce.

Il écrit a la Congrégation pour les Religieux afin
qu’on interdise au Pere Denis 23 d’accompagner a
Rome les Fils de Marie qui étudient & I'Université
Saint-Thomas-d’Aquin en vue du sacerdoce, a
moins que lui, le Cardinal Vachon, ait donné son
accord. Cette Congrégation envoie donc une
lettre en ce sens au Pére provincial du Pére De-
nis, le Pére Joseph Bressanin, a Vérone.

Le but avoué du Cardinal Vachon est de dé-
truire '’Armée de Marie et les Fils de Marie: «ll faut
tout détruire et faire disparaitre ces futurs prétres
[les Fils de Marie]», déclare-t-il en septembre
1985 au Supérieur local du Pére Denis, le Pére
Celeste Guarise, a qui il répéte linterdiction faite
au Pere Denis par la Congrégation romaine; il
exige méme du Pére Celeste qu'il écrive au Peére
Denis une lettre lui interdisant de se rendre a
Rome.

Mais par le biais de Monseigneur Emery Ka-
bongo 24, secrétaire privé du Pape Jean-Paul ll, le
Pape est mis au courant de la situation et il or-
donne au Pére Denis de venir immédiatement a
Rome pour prendre en charge la Communauté
des Fils de Marie qui sont vingt-neuf, cette année-
14, a étudier a I’Angelicum.

LE PAPE JEAN-PAUL Il BOULEVERSE

Le 20 aodt 1985, alors qu’elle travaille, Marie-
Paule «voit» le Pape Jean-Paul Il, a Rome, «trés
bouleversé apres avoir pris connaissance d'un
document contre '’Armée de Marie qu’il avait recu
quelques jours plus t6t en provenance de I'Arche-
véché de Québec». Elle raconte au Pére Denis ce
gu'elle a «vu», ajoutant: «Remarque bien ceci:
guand tu seras de retour a Rome, tu apprendras
par quelqu’un ce que je viens de te dire, ce boule-
versement du Pape au sujet d’'un document
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contre 'Armée de Marie. Rappelle-toi, car la
preuve t'en sera donnée.»

Deux jours plus tard, elle «voit» a Rome qu’un
personnage rassure le Pape au sujet de 'Armée
de Marie et elle en informe le Pére Denis, répé-
tant qu’il en aura un jour la preuve. Le 16 janvier
1986, le Pére Denis se rend chez une Autorité ro-
maine qui confirme sans le savoir ce qui a été
«montré» a Marie-Paule:

«L'automne dernier, a son retour d’Afrique [ou il
s'est rendu du 8 au 19 ao(t 1985], le Pape avait sur
son bureau un dossier contre I'Armée de Marie. Il
en a été fort bouleversé sur le coup. Ensuite, il
m’en a parlé et nous avons constaté aussitét que
les accusations étaient fausses.»

C’est & un Evéque africain résidant au Canada
depuis plusieurs années, Monseigneur Albert
Ndongmo 25, que le Cardinal Vachon avait de-
mandé de remettre ce dossier au Pape en
Afrique.

NOS DONS AU SAINT-PERE

De 1973 a 1995, lors de ses pelerinages a
Rome, 'Armée de Marie a offert au Saint-Pere,
pour ses oeuvres, plus de 500 000 $. Il est arrivé
gu'aprés avoir fait deux dons de 100 000 $ (en
1983 et 1984) I'Armée de Marie n’ait recu aucun ac-
cusé de réception.

Comme nous aimons présenter ces accusés
de réception a nos membres par le biais du jour-
nal de I'Oeuvre, plusieurs mois apres chacune de
ces offrandes le Pére Denis s’est adressé a la Se-
crétairerie d’Etat pour mentionner la chose. On a
été tres surpris a la Secrétairerie, car on avait fait
parvenir les remerciements d’'usage. La premiére
fois, la chose fut corrigée par une lettre adressée
directement de Rome. La seconde fois, nous n’a-
vons jamais eu d’accusé de réception.

Il faut préciser que «les lettres de la Secrétai-
rerie d’Etat aux laics passent par la Nonciature ou
vont directement & 'Evéché», et c’est 'Archeveé-
ché de Québec qui chaque année transmettait a
I’Armée de Marie les remerciements de Rome, ce
qui n'a pas été fait ces deux années-la.

HONORAIRES DE MESSES REFUSES

Le 10 mars 1986, le Cardinal Vachon adresse
a Marie-Paule une lettre avec laquelle il lui re-
tourne des honoraires de messes de 100$ a
2 000 $ qui avaient été offerts par I'Oeuvre au
Pape Jean-Paul Il et qui avaient été refusés par la
Secrétairerie d’Etat. Il précise:

«Le tarif des honoraires de messes doit étre
fixé par les évéques d’une méme province ecclé-
siastique et par la suite respecté par tous. Aussi y
aurait-il lieu de vous conformer a ces tarifs, en dis-
tinguant trés nettement les sommes qui couvrent
les honoraires de messes demandées et les dons
gue '’Armée de Marie voudrait faire au Saint-Pere
pour ses oeuvres. (...) Je vous suggere de faire
célébrer les messes au Québec et je serai heu-
reux de transmettre au Saint-Pére, si vous le ju-
gez a propos, les dons des membres de I'Armée
de Marie.»

Marie-Paule est étonnée, car elle avait procédé
selon ce que lui avait conseillé le Cardinal Roy et
qui avait déja été accepté par le Cardinal Vachon.
A Rome, le Pére Denis s'informe et, croyant a une

méprise, on demande a I'Oeuvre de retourner ces
mandats ou traites pour vérification. Une Autorité
religieuse mentionne l'affaire au Saint-Péere qui
déclare:

«Comment peut-on refuser ces dons quand
nous acceptons méme ceux qui nous viennent
des non-catholiques?» Une enquéte est de-
mandée.

Mais le stratagéme se reproduira a quelques
reprises et les Dirigeants apprennent que deux
personnes de la Secrétairerie d’Etat, section fran-
caise, sont responsables de ces agissements ou
exécutent des ordres recus d'ailleurs. Aussi, a la
demande du Pape, nos dons lui seront adressés
directement par le biais de la Fondation Jean-
Paul Il, & Rome, dont I’Administrateur est Monsei-
gneur Michel Jagosz.

En 1986, Marie-Paule achemine toutefois par
la filiere précédente des dons et honoraires de
messe offerts au Pape par de généreux bienfai-
teurs. Le 18 décembre 1986, le Cardinal Vachon
écrit a notre Fondatrice pour lui retourner les ho-
noraires de messe de 1 000 $, et quant au chéque
de 10 000 $ «destiné a la Fondation Jean-Paul Il
pour le Sahel» (fondation dont Marie-Paule n’a ja-
mais entendu parler), il précise qu'il a été retenu
par la Secrétairerie d’Etat.

A cause de tant de faits répétés, elle demande
aux donateurs d'offrir désormais leurs dons «pour
d’autres causes qui leur sont chéres».

La lettre du Cardinal Vachon est acheminée a
une Autorité romaine et, le dimanche 4 janvier
1987, Marie-Paule «voit» le Pape Jean-Paul Il
bouleversé, car il vient de lire cette lettre.

DECRET DU CARDINAL VACHON (4 mai 1987)

Bien avant que le Cardinal Vachon n’émette
son décret du 4 mai 1987 révoquant le statut d'as-
sociation pieuse de I'’Armée de Marie, cet Arche-
véque et d’autres Evéques donnent l'ordre de fer-
mer les églises a cette Oeuvre. En octobre 1986,
un Evéque déclare aux membres d'un conseil
pastoral de Québec: «Le plus grand ennemi du
diocese, c’est 'Armée de Marie.»

Le décret du 4 mai 1987 vient uniquement offi-
cialiser le rejet de I'Eglise de Québec, rejet qui
s'est étendu a d’autres diocéses de la province et
du Canada.

Voyons maintenant les principales étapes du
processus suivi par le Cardinal Vachon pour por-
ter son décret du 4 mai 1987.

a) Mises en garde contre les livres de Marc
Bosquart

Le 14 juin 1985 était publié aux Editions de la
Famille des Fils et Filles de Marie un premier livre
de Marc Bosquart26, De la Trinité Divine a
I'lmmaculée-Trinité; un second, Le Rédempteur et
la Co-Rédemptrice, était publié le 28 aolt 1986.

L’Abbé Lionel Mélancon 27, théologien ayant
été pendant vingt ans censeur au diocése de
Trois-Rivieres, a longuement discuté avec Marc
du contenu de ces livres avant leur publication.
Les explications qu'’il a regues I'ont convaincu que
ces écrits pouvaient apporter a I'Eglise un éclai-
rage précieux et il les a présentés lui-méme, a
Rome, a certaines Autorités religieuses et a des
théologiens de la Congrégation pour la Doctrine
de la Foi.

En 1986, le Cardinal Vachon émet deux mises
en garde contre ces deux livres de Marc Bos-
quart: le 4 juillet, pour le premier, et le 15 no-
vembre, pour le second. Dans ces mises en
garde, [I'Archevéque affirme que ces livres
contiennent des erreurs graves qui cependant ne
sont pas démontrées a l'auteur.

b) Une premiére monition canonique
En se basant sur le rapport du comité d'en-

guéte recu en 1985, le Cardinal Vachon adresse a

Marie-Paule une premiére monition canonique, le

9 décembre 1986, dans laquelle:

— il exige que I'Oeuvre cesse la dévotion pu-
bliqgue de la Dame de Tous les Peuples
(I'Oeuvre s’en tient pourtant déja a la dévotion
privée, conformément aux exigences de
I’Archevéché de Québec);

— affirmant que 'Armée de Marie est une asso-



ciation publique de fidéles, il présente les pres-
criptions canoniques pour ce genre d’associa-
tion (dont les biens appartiennent a 'Eglise) en
exigeant que I'Oeuvre sy conforme — '’Armée
de Marie est pourtant une association privée de
fideles, ainsi que I'ont confirmé des canonistes

consultés & Rome; cette distinction est trés im-

portante, car une association publique reléve

de I'Autorité ecclésiastique compétente, ce qui
n'est pas le cas d’'une association privée, la-
guelle de surcroit administre ses propres biens;

— il cite différents canons qui soit ne s’appliquent
pas, soit sont respectés par I'Oeuvre lorsqu’ils
s’appliquent a elle;

— il reprend comme des directives plusieurs re-
commandations du rapport du comité d’en-
guéte qui ne s'appliquent pas;

— il précise que cette lettre est une premiére mo-
nition canonique et que si, d’ici le 10 janvier
1987, les Dirigeants de I'’Armée de Marie ne se
soumettent pas aux directives qu’elle contient,
il sera de son devoir, «douloureux certes, mais
exigé par le bien de I'Eglise, de poursuivre la
procédure pour en arriver a la révocation du
décret d’érection de '’Armée de Marie».
Marie-Paule Iui répond respectueusement.

Apres lui avoir exposé les faits, elle ajoute:

«Votre lettre mentionne “une premiére moni-
tion canonique”. Devant Dieu et devant Marie, je
me demande pourquoi une monition canonique
formelle m’a été adressée.

«Notre conduite se veut sous le regard de la
Providence divine. Nous vivons dans la paix et la
joie intérieure, continuant notre marche sur les
traces du Christ-Rédempteur.

«Nous voulons toujours rester soumis a votre
Autorité d’Archevéque, de méme qu’'aux autres
Evéques, toujours dans le respect de I'Autorité du
Souverain Pontife et dans la soumission aux en-
seignements de Vatican Il, et aux enseignements
de I'Eglise et du Pape glorieusement régnant.»

Mais ce ne sont pas les considérations de cette
monition canonique qui fourniront au Cardinal Va-
chon le motif justifiant son décret.

c) Convocation a I’Archevéché (23 avril 1987)

Le 14 avril 1987, le Cardinal Vachon écrit a
Marie-Paule pour convoquer les Dirigeants de
I’Armée de Marie a I'’Archevéché de Québec, le 23
avril 1987. Il précise le but de la rencontre:
«prendre en considération la lettre [jointe] du Car-
dinal Joseph Ratzinger 28, préfet de la Congréga-
tion pour la Doctrine de la Foi, en date du 27 fé-
vrier 1987, et de ses conséquences juridiques».

Cette lettre du Cardinal Ratzinger adressée au
Cardinal Vachon concerne les deux mises en
garde que ce dernier a faites au sujet des deux li-
vres de Marc Bosquart. Le Cardinal Ratzinger
précise: «[Cette Congrégation] approuve ces mi-
ses en garde et les confirme, vous laissant toute
latitude de prendre les mesures que vous estime-
rez nécessaires, sans exclure la possibilité de
supprimer I’Association “ad normam iuris” [selon
le droit].»

Sur réception de ces deux lettres, les Diri-
geants de I’Armée de Marie, en accord avec Marc
Bosquart, donnent l'ordre de retirer immédiate-
ment de la vente les deux livres incriminés, et
dont le contenu n'a jamais été enseigné par
'Oeuvre. Mais Marie-Paule ne pourra pas en in-
former I'Autorité du diocese: dés le début de la
rencontre du 23 avril 1987, qui durera moins de
dix minutes, I'’Archevéque annonce sa décision
de «procéder a la révocation du décret d’érec-
tion de I’Armée de Marie»; de plus, son décret a
cet effet «contiendra des interdictions ayant trait
aux activités de 'Armée de Marie» si les Respon-
sables de cette Oeuvre refusent de signer la «Dé-
claration gu'il leur présente» (et qu’en toute cons-
cience ils ne peuvent signer, car elle ne corres-
pond pas a la vérité).

Le 4 mai 1987, le Cardinal Vachon 2° révoque
le décret par lequel le Cardinal Maurice Roy 30
avait accordé a 'Armée de Marie le statut d'«as-
sociation pieuse», et il interdit les célébrations de
I'Oeuvre dans les lieux de culte de l'archidiocese
de Québec, de méme que la propagation de la
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dévotion a la Dame de Tous les Peuples.

Au cours de ce processus menant & la révoca-
tion du statut canonique de I'’Armée de Marie, tout
ce que le Cardinal Vachon a pu trouver comme
éléments pour fonder sa décision, ce sont deux
livres écrits par un membre de 'Armée de Marie,
dont le contenu n’était pas enseigné dans
I'Oeuvre, et qui avaient été retirés de la vente des
gue fut connue l'opinion de la Congrégation pour
la Doctrine de la Foi... L’Armée de Marie n'a pas
eu la possibilité d'informer I'Autorité religieuse que
le motif fondant le décret n’existait plus... Il n'est
pas nécessaire d'étre trés versé en droit cano-
nigue pour saisir l'injustice d'un tel processus et
comprendre que le Cardinal Vachon a dérogé a la
ligne de conduite que lui avait fixée le Cardinal
Ratzinger, c’est-a-dire d’agir «<ad normam iuris».

On s’interroge aussi sur le motif de tant d'in-
transigeance a I'endroit de ’Armée de Marie, alors
que, dans le numéro du 21 mars 1985 de la revue
L’Eglise canadienne, organe d’information de I'é-
piscopat canadien, un auteur a déclaré que
I'Esprit Saint était le «Grand Absent» de I'exhorta-
tion apostolique du Pape Jean-Paul Il sur La ré-
conciliation et la Pénitence!

INTERVENTION AUPRES DES AUTORITES MUNI-
CIPALES

La lutte menée par le Cardinal Vachon contre
I’Armée de Marie ne se limite pas a la spheére reli-
gieuse. Le 27 mai 1987, il écrit aux autorités de la
Communauté urbaine de Québec pour les infor-
mer que, a la suite de son décret du 4 mai 1987,
'Armée de Marie n’est plus une association
pieuse reconnue par I'Eglise catholique — il es-
péere ainsi faire enlever a I'Armée de Marie
'exemption de taxes fonciéres et d'affaires dont
elle bénéficie en tant qu’institution religieuse a but
non lucratif.

Un conseiller juridique de 'Armée de Marie en-
treprend des démarches auprés de la Commu-
nauté urbaine de Québec. Il obtient une rencontre
avec l'avocat de la Ville qui lui confirme que
'exemption des taxes dont bénéficie I'Armée de
Marie dépend uniquement «de ['utilisation reli-
gieuse de I'immeuble et des buts religieux énumé-
rés dans les documents constitutifs de I'associa-
tion civile qui en est propriétaire», et que cette
exemption n’a rien a voir avec les relations exis-
tant entre '’Armée de Marie et 'Evéque du lieu, ni
avec les interventions que pourrait faire cet Evé-
que aupres des autorités urbaines ou municipa-
les.

Fort heureusement, ce dossier a été réglé rapi-
dement, dans le respect de la législation en vi-
gueur.

Monseigneur Mario Peressin 31, Archevéque
de L’Aquila (Italie) et protecteur de la Communau-
té des Fils et Filles de Marie depuis le 1 janvier
1986, est également intervenu en faveur de
I’Armée de Marie dans ce dossier.

UNE MESSE A SAINT-PIERRE DE ROME

Non content d'interdire 'Oeuvre dans son dio-
cese, le Cardinal Vachon tente de la faire interdire
a l'étranger. Il essaie de faire annuler la céré-
monie de 'Armée de Marie qui devait étre tenue
en l'abside de la Basilique Saint-Pierre de Rome,
le 21 septembre 1987, et qui a été réservée six
mois plus t6t. Le 20 septembre, lorsque le Pére
Denis se présente a la sacristie de la Basilique
Saint-Pierre, il est accueilli par le responsable de
la sacristie qui lui déclare: «Vous n'avez plus le
droit de célébrer la messe au Canada, pas davan-
tage a Rome.»

Lorsque le Pére Denis apprend la nouvelle a
Marie-Paule, elle répond: «Obéissons, Marie nous
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aidera.» Aussitét, elle «entend» Marie:

«VOUS DEVEZ ALLER DEMAIN A LA BASILIQUE
SAINT-PIERRE, VOUS AUREZ LA UN PROTEC-
TEUR. SI VOUS NY ALLEZ PAS, CEST LE CAR-
DINAL VACHON QUI SE SERVIRA DE CE FAIT EN
DISANT QUE MEME AU VATICAN VOUS AVEZ ETE
REFUSES, ET IL CHERCHERA A VOUS DETRUIRE
A JAMAIS. ALLEZ, ET VOUS AUREZ LA UN PRO-
TECTEUR.»

Le lendemain, nos pélerins se dirigent vers la
Basilique Saint-Pierre. Voyant arriver le Pére De-
nis, le responsable de la sacristie lui répéte les
mémes paroles que la veille. Arrive un Prélat,
Monseigneur Colino, directeur de la chorale de la
Basilique, qui écoute, intervient et dit: «Ce groupe
vient ici depuis longtemps, je connais ces gens, et
nous n’avons rien a leur reprocher. Je prends la
responsabilité de m'occuper de ce groupe.»

Notre foi en Marie est récompensée: Monsei-
gneur Colino guide nos pélerins vers I'abside. I
demande aux Fils de Marie de monter dans le
choeur pour assurer le chant; il dirige le premier
cantique et reste avec nous tout au long de la cé-
rémonie. — Tel était le protecteur annoncé par
Marie.

PELERINAGE DE 1988

Le 22 juillet 1988, Marie-Paule recoit cette indi-
cation du Seigneur au sujet du pelerinage qui
aura lieu le mois suivant en Autriche et en ltalie:

«AVERTIS LE PERE DENIS DE RESERVER DES
EGLISES MOINS CONNUES A ROME, CAR LES AU-
TORITES RELIGIEUSES DE QUEBEC, SACHANT
OU VOUS ALLEZ HABITUELLEMENT, SONT INTER-
VENUES AUPRES DES CARDINAUX RATZINGER
ET PIRONIO. ON VEUT VOUS ENLEVER LA POS-
SIBILITE D’ALLER PRIER DANS LES BASILIQUES A
ROME.»

Le 25 juillet, le Pere Denis recoit un appel du
Recteur de la Basilique Sainte-Marie-Majeure qui
exige que, pour tenir en cette basilique la céré-
monie prévue, nous ayons un «nihil obstat» du
Cardinal Vachon. La cérémonie prévue aura lieu
en 'église Notre-Dame-de-la-Salette; celle prévue
en la Basilique Saint-Paul-hors-les-Murs est con-
firmée par le Recteur qui nous est sympathique.

«LES EVEQUES DU QUEBEC SONT ACHARNES»

Le Cardinal Vachon et ses confreres du Qué-
bec continuent d'intervenir en plusieurs Congré-
gations romaines contre I'Oeuvre et contre les Fils
de Marie. «Les Evéques du Québec sont achar-
nés», déclare au Pére Denis une Autorité ro-
maine.

Des confirmations, des appuis...
A Rome: recours rejete,
encouragement du Pape

Marie-Paule n’aura pas que des ennemis. Sa
mission sera confirmée par d’authentiques mysti-
gues et elle aura de solides appuis, jusqu’au Vati-
can.

Parmi tant de confirmations de sa mission rap-
portées en Vie d’Amour, relevons celles regues
au cours de son premier voyage en Europe, en
1973, et un message de la Sainte Vierge donné a
Don Gobbi, de Milan, Fondateur du Mouvement
Sacerdotal Marial.

PREMIER VOYAGE EN EUROPE, 1973

En 1973, Marie-Paule accomplit son premier
voyage en Europe, accompagnée du Pére Phi-
lippe, de tante Rose 32 et de sa mére, Maman
Laura 33.

«LAISSE-MOI ORGANISER TON VOYAGE», lui a
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dit le Seigneur, qui avait précisé: «CE VOYAGE
CONFIRMERA TA MISSION.»

A Fatima, & Coimbre (au Carmel ou réside
Soeur Lucie, la voyante de Notre-Dame de Fati-
ma), en Belgique, en France, son passage est
percu comme celui de Marie.

Le Pére Blanchard, Général de la Légion des
Petites Ames, de Belgique, déclare & tante Rose:
«Quand j'ai vu Marie-Paule, j'aurais voulu l'avoir
pour moi seul, car j'ai senti en elle la présence de
la Sainte Vierge.»

A Banneux, le Pére Maes, rédemptoriste, dit &
notre Fondatrice: «Marie-Paule, quand je vous
Vois, j'ai I'impression que vous étes l'incarnation
de la Vierge Marie sur terre.»

A Chévremont, & la demande du Seigneur,
Marie-Paule embrasse sur les deux joues une Re-
ligieuse du nom de Soeur Theresia van Zonne-
veld 34, de Hollande, en lui disant: «Ce baiser a
quelque chose de spécial.» Il s'agit du baiser qui
la fait «Fille de Marie». «Je sais, répond la reli-
gieuse, c’est le baiser de la Vierge Marie.» Et elle
précisera quelques jours plus tard dans une lettre:
«Dans notre cloitre, il y a une statue de Marie.
Quand je passe prés de cette statue et qu'il n'y a
personne, jembrasse ma Mere chaque fois. Un
jour, je Lui ai dit: “Quand donc me donnerez-Vous
un baiser en retour?” Et voila, par la Providence
de Dieu, vous me donniez un baiser & Chévre-
mont. A ce moment-1a, jétais slre que vous étiez
Marie pour moi.»

A Rome, le groupe rend visite & Monseigneur
Jean-Pierre van Lierde, Sacriste du Pape, qui se
montre trés sympathique et les quitte en leur di-
sant: «Continuez, continuez.»

A Chateauneuf-de-Galaure, elle rencontre Mar-
the Robin, stigmatisée, qui dit de Marie-Paule: «Elle
est toute perdue en Marie, toute cachée en Ma-
rie.» Marthe I'encourage, reprenant les paroles de
Monseigneur van Lierde: «Continuez, continuez.»

«BENIS QUEBEC, MA VILLE» (Marie & Don Gobbi)

Marie-Paule rencontre Don Gobbi 3> a Rome
en 1976. lls échangent ensuite quelques lettres
et, lorsqu’elle mentionne dans le journal Marie la
visite probable de Don Gobbi au Québec, elle est
informée par '’Ange saint Michel du travail sour-
nois de certaines autorités religieuses aupres de
Don Gobbi pour le détourner de I’Armée de Marie
et de sa Fondatrice.

A Québec, en mai 1977, Don Gobbi apportera
une preuve de ces interférences: une lettre que lui
a adressée le Pro-Nonce apostolique a Ottawa,
Monseigneur Angelo Palmas 36,

Marie-Paule réfléchit: «A qui devons-nous
obéir? Aux Evéques qui se contredisent les uns
les autres, ou aux ordres d’En-Haut?» Voici ce
que conseille Don Gobbi: «A qui devez-vous
plaire, sinon a la Madone et a Son Fils?»

Peére Philippe 37 a beaucoup fait pour 'Oeuvre
fondée par Don Gobbi et la diffusion des messa-
ges qu'il a recus de Marie. Au cours de sa visite a
Québec, le 18 mai, Don Gobbi regoit un nouveau
message qui confirme I'Oeuvre de Dieu, et qui est
traduit par Pére Victor 38:

«Je suis ici avec toi et Je bénis et presse sur
Mon Coeur MARIE-PAULE, cette fille de Ma mater-
nelle prédilection que Moi-méme J'ai choisie pour

P. Veilleux
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réaliser le triomphe de Mon Coeur Immaculé dans
le monde.

«Au moment de sa plus grande ténébre, Moi-
méme Je donnerai par elle beaucoup de lumiéres
a Mon Eglise que Je conduis, comme Mére, vers
sa plus grande splendeur. (...)

«Bénis, Mon fils, Mon Armée: c’est la cohorte
voulue par Moi et préparée pour la grande bataille
qui vous attend. Satan ne pourra rien faire contre
elle!

«Malheur aux évéques et aux prétres qui ose-
ront s’y opposer: ils tomberont dans I'obscurité et
deviendront victimes de Mon adversaire!

«Bénis encore avec Moi cette ville [Québec],
Ma ville et ta ville par Moi choisie comme de-
meure ou ta Maman céleste se trouve toujours.»

Don Gobbi est surpris de cette derniére phrase
qui le bouleverse. Il s’'interroge: «Pourquoi la Vier-
ge demande-t-Elle de bénir “SA VILLE"? J'ai fait le
tour de tant de villes ou le Mouvement Sacerdotal
Marial a été fondé et jamais Elle ne m’'a fait une
demande semblable.» Aussi il demande a Marie:
«Pourquoi dis-Tu “MA VILLE ET TA VILLE"?»

«PARCE QUE J'Y DEMEURE», répond Marie.

CINQ DIRECTEURS SPIRITUELS

Au cours de sa vie, Marie-Paule aura cing di-
recteurs spirituels (le nombre «5» est souvent ac-
colé a sa mission), dont deux seront rattachés au
Vatican:

1. Le Pére J.-Armand Veilleux 39, o.m.i., qui lui
est d’'un précieux secours de 1956 a 1965, sauf
pendant une période d'un an et demi; malheureu-
sement — sous l'influence de Monseigneur Lionel
Audet gu'il craint — il porte par la suite de fausses
accusations contre Marie-Paule et contre '’Armée
de Marie (cf. Vie d’Amour, Appendice, vol. II, p. 40-43);

2. Le Pere Marie-Michel Philipon 40, o.p., ex-
pert au Concile et postulateur de la cause de béa-
tification de Conchita du Mexique, qu’elle voit plu-
sieurs fois en 1967 et 1970; apres avoir lu les pre-
miers volumes de Vie d’Amour et affirmé ne pas 'y
avoir décelé de «faux mysticisme», il 'encourage
a continuer dans I'humilité;

3. Monseigneur Jean-Pierre C. van Lierde 41,
Sacriste du Pape et Vicaire général pour la Cité
du Vatican. Témoin des réalisations des paroles
divines adressées a Marie-Paule et des interven-
tions de I'’Ange saint Michel 42 qui assiste celle-ci,
il lui déclare en 1976, au moment ou il la quitte
apres sa visite a Québec: «Vous, suivez toujours
votre Ange»;

4. L’Ange saint Michel: en avril 1978, Marie-
Paule écrit: «Dieu m'a donné un DIRECTEUR. De-
puis deux ans, c’est I'ANGE qui guide tout. C'est a
lui que je dois obéissance.» (Directive de Mgr van
Lierde.)

5. Monseigneur Emery Kabongo, secrétaire
privé du Pape Jean-Paul II: lorsque le Cardinal
Karol Wojtyla, de Cracovie, est nommé a la téte
de I'Eglise, il emméne avec lui son secrétaire
privé, Monseigneur Stanislas Dziwisz, de méme
que des religieuses polonaises en service a
son archevéché. Au début de son pontificat, lors
d’'un voyage au Brésil, il rencontre Monseigneur
Emery Kabongo 43, un Zairois qui travaille pour
le Vatican depuis 1973, et il lui demande de
devenir son secrétaire privé (le Pape aura deux

secrétaires prives).

MONSEIGNEUR EMERY KABONGO

A Rome, I'Abbé Mélancon et le Pére Denis 44
font la connaissance de Monseigneur Kabongo
que le Ciel unit a 'Oeuvre. Le 20 décembre 1985,
le Seigneur indique a Marie-Paule:

«TU DEMANDERAS MONSEIGNEUR KABONGO
COMME DIRECTEUR SPIRITUEL.» (Vie d’Amour,
Appendice, vol. Il, p. 129)

Au cours d'un voyage a Rome, le 2 mars 1986,
lors d’une rencontre avec Monseigneur Kabongo,
Marie-Paule lui présente cette demande, et il ac-
cepte aprés l'avoir interrogée sur certains sujets.

Ce jour-la, Marie-Paule lui expose la souffrance
qgue lui cause la publication des livres de Marc
Bosquart et son désir de disparaitre. Monseigneur
Kabongo répond:

«Vous devez rester la. Vous ne devez méme
pas songer a disparaitre. Il faut aussi accepter le
mépris, méme pour les honneurs que l'on recoit.
Je suis en train de lire Vie d’Amour. Ces livres
pourraient convertir le monde entier, méme les
Evéques.» (Id., p. 195)

Le 25 février 1987, nouvelle rencontre & Rome
avec Monseigneur Kabongo en présence de
'Abbé Mélancon et du Pére Denis. Monseigneur
Kabongo déclare, au sujet de la lutte qui est faite
a ’Armée de Marie:

«Je vous répéte ce qu'un Evéque de Rome di-
sait un jour a un Fondateur de Communauté:
“Plus vous étes attaqués chez vous, plus c’est
bon signe pour nous, ici, au Vatican.” Gardez
votre calme et la charité en défendant les Oeu-
vres qui vous sont confiées; votre paix est un fruit
de I'Esprit Saint», etc.

A la fin de lentretien, Marie-Paule lui pose
cette question délicate, car il s'agit «d’'un conseil
de direction en vue d’'une fonction comme respon-
sable d’'une Oeuvre»:

«Devant tant de luttes contre moi, que dois-
je faire? Est-il préférable de ne plus m’occuper
des indications intérieures que je “regois”?»
Réponse de Monseigneur Kabongo:

«Vous devez continuer a agir et a bien
suivre, en toute conscience, les indications
gue vous recevez, a bien obéir aux ordres.
«Bien plus, si un Evéque ou un Cardinal
vous dit le contraire de ce que vous recevez,
vous devez, en toute conscience, suivre les
indications que vous recevez.

«Et si je vous donnais, moi aussi, des directi-
ves qui viennent a I’encontre de ce que vous
recevez, je vous demande, en toute cons-
cience, de bien suivre les indications que
VOUS recevez.

«Méme si vous n’avez pas eu le temps de me
consulter, je vous demande d’agir en toute
conscience.»

Marie-Paule se fait cette réflexion:

«Je pense alors que ces directives, si lourdes
de conséquences, obligent I’ame a conserver
un total abandon a la Volonté divine, se rap-
pelant que la lumiére qui jaillit de I’'expé-
rience intérieure est toujours confirmée par
les événements providentiels. Telles sont les
balises indispensables qui rassurent et prote-
gent I’dme dans la voie difficile ou Dieu la
conduit en vue de la réalisation d’un Plan
d’amour.» (Id., vol. Ill, p. 66)

RECOURS DE L’ARMEE DE MARIE A ROME

Lorsque le Cardinal Vachon émet son décret
du 4 mai 1987 contre '’Armée de Marie, des Auto-
rités religieuses du Vatican demandent aux Diri-
geants de faire appel contre ce décret et indiquent
comment procéder.

a) Le Conseil pontifical pour les Laics

Le recours que 'Armée de Marie présente au
Pape est déféré par la Secrétairerie d’Etat au
Conseil pontifical pour les Laics. Celui-ci rend sa
décision le 25 mars 1988, dans un document si-
gné par le Cardinal Eduardo Pironio 45, Président,
et Monseigneur Paul J. Cordes, Vice-Président;
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Card. Vachon

non seulement le Conseil pontifical rejette-t-il le
recours de I'Armée de Marie, mais il ajoute au
dossier une nouvelle accusation, complétement
fausse, sur laquelle il fonde sa décision:

«L’analyse du dossier et des questions

concernant I’Armée de Marie qui en sont a

I’origine, a conduit a la conclusion que les

fondements et les principes doctrinaux sur

lesquels reposent les statuts, les enseigne-
ments et les activités de I’Armée de Marie ne
sont pas conformes aux enseignements de

I’Eglise et que les buts de I’Armée de Marie

ne correspondent donc pas aux buts des as-

sociations de fideles prévus par le code de
droit canonique (can. 298 ss.).»

Or, les fondements de '’Armée de Marie ont été
mentionnés par le Cardinal Roy dans son décret
de 1975 érigeant I'Armée de Marie en association
pieuse, et ils n'ont jamais changé, pas plus que
'enseignement de I'Armée de Marie qui repose
sur la doctrine de I'Eglise. De plus, cette nouvelle
accusation est formulée a I'endroit de 'Armée de
Marie sans que celle-ci puisse informer le Conseil
pontifical de son inexactitude. Par contre, avant
de rendre sa décision, le Conseil pontifical s'est
informé auprés du Cardinal Vachon pour savoir
s'il maintenait son décret contre I'Armée de
Marie... voila le genre d’enquéte qui semble avoir
été fait.

b) Recours au Tribunal supréme

Ce sont encore des Autorités romaines qui de-
mandent a '’Armée de Marie de présenter au Tri-
bunal supréme de la Signature apostolique un re-
cours contre la décision du Conseil pontifical pour
les Laics, lequel avait ratifié le décret du Cardinal
Vachon.

Le recours est rejeté le 17 mars 1989 par le
Congressus de ce tribunal, qui statue qu’il «ne
doit pas étre admis a la discussion» devant la Plé-
niére des Juges, car il manque «manifestement
de fondement». Toutefois, le Tribunal supréme re-
connait implicitement que I'Armée de Marie est
bien une association privée de fidéles, affirma-
tion importante pour I'Oeuvre.

Conformément au droit de I'Eglise et toujours
conseillée par des Autorités romaines, '’Armée de
Marie présente a la Pléniére du Tribunal supréme
un recours contre le décret de rejet du Congres-
sus. Le 20 avril 1991, le Tribunal supréme de la
Signature apostolique rejette le recours de
I’Armée de Marie, et le «décret définitifs» est daté du
15 mai 1991.

Le 30 avril 1991, le Seigneur indique a Marie-
Paule:

«COMPTE AUJOURD'HUI LE NOMBRE D’AN-
NEES QU'IL Y A ENTRE LE JOUR D’AVRIL OU JE
T'Al INFORMEE DE TA MISSION DOULOUREUSE
ET LE JOUR D'AVRIL DE LA FIN DE CETTE
MISSION PAR LE VERDICT DE L'EGLISE.»

Il est donné & notre Fondatrice de «com-
prendre» aussitot qu'il s'agit des 33 ans de la Co-
Rédemption, comme il en fut pour les 33 ans de la
Rédemption.

Marie-Paule demande a Soeur Chantal 46 de
vérifier a l'ordinateur le nombre exact de jours
entre le 28 avril 1958 (date a laquelle le Seigneur
'a informée de sa mission) et le 20 avril 1991
(date du verdict de I'Eglise). «12 045 jours», ré-
pond Soeur Chantal aprés quelques minutes.

Pour compter le nombre d’années, Marie-Paule
divise ce nombre par 365 jours — le résultat est de
33 ans, jour pour jour. Elle conclut:

«Voila! C’est & genoux que je voudrais vivre.
Pourrait-on étre plus précis? N'est-ce pas que
Dieu appose, une fois encore, le sceau divin sur
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'Oeuvre de la Co-Rédemption qu’ll m'avait an-
noncée?»

AVIS DE M®* ROBERT POULAIN

Le 31 juillet 1991, M® Robert Poulain 47, avocat
de Paris, commente la décision de rejet du Tribu-
nal supréme concernant '’Armée de Marie:

«(...) Ces Juges, malgré les possibilités illimi-
tées d'investigation qui sont les leurs, n'ont pas
cru devoir vérifier I'affirmation péremptoire du pre-
mier Juge [du Conseil pontifical pour les Laics]
dont la décision leur était soumise et ils ne pou-
vaient d’ailleurs que ne pas la découvrir parce
gu'ils se sont dispensés de vérifier ce fait, un
simple fait que tous les membres de I'Armée de
Marie connaissent, un fait écrit. Mgr VACHON “®
n'a pas régulierement procédé a I'enquéte pres-
crite pour savoir SI OUI OU NON '’Armée de Marie
a un enseignement doctrinal non conforme a l'en-
seignement de I'Eglise (fond) et SI OUI OU NON
'Armée de Marie a pu, dans toute cette affaire,
faire valoir ses droits a la défense pour rendre les
débats vraiment contradictoires (forme).

«En partant du principe, pourtant contestable
mais rendu arbitrairement incontestable par les
Juges Suprémes, que les affirmations de Mgr
VACHON sont véridiques — son affirmation parais-
sant suffire —, 'Armée de Marie pouvait bien évi-
demment se pourvoir devant toutes les juridictions
de recours, elle avait juridiquement tort puisque
pour avoir raison elle devait établir et prouver I'i-
nexactitude des faits avancés par son accusateur
(qui est a la fois son Juge), lesquels Maitres de la
Vérité par principe se dispensaient de les vérifier
et ce malgré le fait, et c’est un comble!, que
'Armée de Marie apportait la preuve contraire
d’un fait qui n’est pas prouvé. (...)

«Non seulement 'Armée de Marie apporte pour
sa défense la preuve contraire des faits dont elle
est accusée, mais elle n'a pas le droit de mettre
en doute I'accusation d’avoir des fondements et
des principes doctrinaux... qui ne sont pas confor-
mes aux Enseignements de I'Eglise. De plus, et
ceci est un comble!, elle n'est pas autorisée a
faire examiner ses arguments et ses preuves. Il
ne s’agit méme plus ici d’'un renversement de la
charge de la preuve qui n'est admis devant au-
cune juridiction, mais, bien plus, d’'une accusation
basée sur des faits qu'il est interdit, sauf offense
aux Juges, de contredire; ce qui permet a tout dé-
tracteur de prétendre que l'accusée a commis en
outre des actes injurieux en osant se pourvoir
contre une décision méritée, offensant par la
méme la Haute Autorité qui I'avait rendue.

«Et ce n'est pas tout puisque, de l'arrét de re-
jet, les détracteurs croient pouvoir en conclure et
affirmer publiquement, au mépris du droit, de la
justice et de la vérité: «L’ARMEE DE MARIE EST
DEFINITIVEMENT CONDAMNEE.» (...)

«Pour en terminer, il faut bien reconnaitre, et
cela doit étre bien contrariant pour ses accusa-
teurs et détracteurs, que I'Armée de Marie n'est
pas, comme ils osent le prétendre, CONDAMNEE,
mais cette décision — sauf commentaires menson-
gers — ne leur sert a rien puisque I'Armée de
Marie ne s’est vu simplement que retirer son titre
juridique d’association pieuse, ce qui ne I'em-
péche ni d’étre pieuse, ni d'étre composée — et ce
jusgqu’a preuve du contraire — de catholiques fide-
les a 'EGLISE, a son Chef visible et a son Ensei-
gnement.»

LE PAPE JEAN-PAUL Il ET L’ARMEE DE MARIE

En dépit de tant de difficultés soulevées par de
hautes Autorités religieuses contre I'Armée de
Marie, plus de mille pélerins de cette Oeuvre té-
moignent de leur fidélité a 'Eglise en assistant a
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'audience générale du Pape Jean-Paul 1l 49, le 27
mai 1992, sur la Place Saint-Pierre. La section oc-
cupée par nos pelerins est juste a coté de celle ré-
servée a un important groupe de la Marine des
Etats-Unis.

Le Préfet de la Maison Pontificale, Monsei-
gneur Monduzzi, a donné le mot d’ordre aux mé-
dias du Vatican: aucune photo ni film des pélerins
de 'Armée de Marie. Nous ne nous attendons pas
a recevoir une quelconque attention.

Aprés son allocution, comme il est d’'usage le
Pape salue dans leur langue quelques groupes
présents. C’est alors que nous I'entendons, dans
un message en italien, prononcer en francais
«I’Armée de Marie» avant de faire une pause...
C’est la surprise totale! Comme le Pape a men-
tionné “Armée”, certains pensent qu’il s’adresse a
la Marine américaine. Mais non, c’est bien a la pe-
tite Armée si méprisée, qui a déja été chassée de
la Place Saint-Pierre (le 28 mai 1975), que le Pape
s'adresse en italien, en toute déférence pour nos
Evéques protecteurs qui sont italiens, donnant
toutefois en francais le nom de I'Oeuvre. Voici ce
message en italien, suivi de la traduction en fran-
cais:

«Rivolgo, poi, il mio benvenuto al folto gruppo
internazionale dell*Armée de Marie"... che in
guesto mese di maggio sta vivendo un intenso iti-
nerario attraverso alcuni Santuari mariani italiani.
Lasciatevi sempre educare dalla Madre del Signo-
re, pellegrina della fede e della speranza; portate
nei vostri Paesi il tesoro spirituale, che avete ac-
cumulato in questi giorni.»

«J'adresse ensuite la bienvenue au nombreux
groupe international de I"Armée de Marie”... qui,
en ce mois de mai, vit un intense itinéraire en visi-
tant quelques Sanctuaires marials italiens. Lais-
sez-vous toujours éduquer par la Mére du Sei-
gneur, pelerine de la foi et de I'espérance; portez
en vos pays le trésor spirituel que vous avez ac-
quis en ces jours.»

Exceptionnellement, deux cinéastes italiens
sont avec nous pour couvrir le pélerinage. L'un
d’eux connait certaines Autorités vaticanes, dont
un Cardinal tres en vue a Rome, et c'est grace a
ce Cardinal qu'il obtient une copie de la vidéo de
laudience générale; ainsi, le message adressé
par le Pape a I'Armée de Marie sera inséré dans
le film «Vie d’Amour» qui sera tourné apres le pé-
lerinage, preuve irréfutable de la bienveillance de
la plus haute Autorité de I'Eglise envers une
Oeuvre rejetée au Canada.

A ce jour, nous ne savons toujours pas qui est
I'Autorité religieuse qui, passant outre a la filiere
normale, a remis ce texte au Saint-Pére immédia-
tement avant l'audience générale, a linsu de
Monseigneur Monduzzi qui nous était hostile et
qui contr6lait tout.

Monseigneur Maurice Couture,
Archevéque de Québec de 1990 a 2002

Dans le numéro du 24 juin 1991 de Pastorale-
Québec, parait un communiqué de la Chancel-
lerie annoncant le rejet du recours présenté par
'Armée de Marie au Tribunal supréme de la Si-
gnature apostoligue. Dans ce communiqué non
agressif, on précise que I'Archevéque de Québec,
Monseigneur Maurice Couture 59, est en total ac-
cord avec le décret porté par son prédécesseur, le
Cardinal Vachon.

UNE «NOTE SUR LES ERREURS DOCTRINAUX [SIC]...»
Le 31 mars 2000, la Conférence des Evéques
catholiques du Canada (CECC) adresse aux Evé-
ques canadiens la lettre du 29 février 2000 que le
Cardinal Ratzinger, Préfet de la Congrégation
pour la Doctrine de la Foi, avait fait parvenir au
Président de la CECC, Monseigneur Gerald Wies-
ner 1, o.m.i., au sujet de 'Armée de Marie. Cette
lettre débutait ainsi:
«Par votre lettre du 20 décembre dernier,
vous vous étes adressé a ce Dicastére concer-
nant la question de I’Armée de Marie, et
vous sollicitiez en particulier une interven-
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tion de la Congrégation pour la Doctrine de

la Foi sur les points doctrinaux que soutient

Marie-Paul [sic] Giguére et qui sont inconci-

liables avec la foi catholique.»

Suivent des affirmations absolument contraires
a la vérité (par exemple que le Saint-Pére aurait
approuveé le 6 février 1987 la décision prise par le
Cardinal Vachon de dissoudre '’Armée de Marie!);
a la lettre est joint le décret du 4 mai 1987 du Car-
dinal Vachon, de méme qu'une «Note sur les er-
reurs doctrinaux [sic] de Marie-Paul [sic] Gi-
guére», non signée. — Le numéro spécial du 13
mai 2000 du journal Le Royaume répond aux ac-
cusations fausses et commente cette étrange
«Note sur les erreurs doctrinaux» [sic] qui était
jointe a la lettre du Cardinal Ratzinger et qui ne
semble pas avoir été rédigée par Rome (ainsi que
nous le verrons plus tard).

NOTE D’ORDRE DISCIPLINAIRE (SPIRI-MARIA)

Monseigneur Maurice Couture n’a jamais ren-
contré notre Fondatrice. Il lui adresse une pre-
miére lettre le 12 avril 2000 pour lui transmettre la
«Note d’ordre disciplinaire relative a I'établisse-
ment de la Maison Spiri Maria a Lac Etchemin»,
dans laquelle il précise:

«La présente Note concernant le “Projet
Spiri-Maria”, mis de I’avant par I’Armée de
Marie, m’est dictée par le devoir de vigilance
qui m’incombe en tant qu’Archevéque de
Québec. (...) Or, diverses sources dont le pé-
riodigue Le Royaume, m’apprennent que
I'Institut Marialys Inc. est a réaliser la cons-
truction d’un édifice a Lac Etchemin dit
“Maison de retraite”, qui comprendra
“deux pavillons et une chapelle” (...).
«En conséquence, je me dois de rappeler
d’abord aux personnes responsables de ce
projet et a ceux et celles qui en assureront le
service, que la permission de I’Ordinaire du
lieu est requise par le droit de I’Eglise pour
gue soit établi un lieu destiné au culte, que
ce soit une église, un oratoire ou une cha-
pelle privée. (...)

«A ce jour, je n’ai recu de la part des diri-

geants de I’Armée de Marie aucune de-

mande de permission pour ériger quelque
lieu de culte que ce soit ni pour ouvrir
guelgue maison de retraite que ce soit. Je me
vois donc en présence d’un fait accompli que
je me dois de réprouver par la présente

Note. Non seulement cette chapelle a-t-elle

été construite dans I'irrespect le plus total

des normes promulguées par le Pape Jean-

Paul 11, mais les célébrations liturgiques y se-

ront présidées le plus souvent par des prétres

appartenant a un groupe n’ayant pas de sta-
tut reconnu dans I’Eglise. Je dois donc vous
exprimer par la présente mon entier désac-
cord avec votre décision d’établir ce lieu de

culte de méme qu’avec les activités qui s’y

tiendront.»

Marie-Paule répond a Monseigneur Couture, le
17 avril, précisant qu’elle n’'a fait qu’obéir a I'ordre
de Dieu qui a mis tous les moyens a la disposition
de I'Oeuvre. Elle ajoute que «Spiri-Maria a pour
but le salut des ames» — ce qui est conforme a la
prescription du dernier canon du Code de droit ca-
nonique qui stipule qu’il ne faut «jamais perdre de
vue le salut des ames qui doit toujours étre dans
I'Eglise la loi supréme» (canon 1752).

ORIGINE DE SPIRI-MARIA

Sur le plan mystique, l'origine de Spiri-Maria
est un exemple de la maniere dont Dieu procéde
pour guider I'Oeuvre mariale, étape par étape,
préparant souvent longtemps d’avance la réalisa-
tion de Ses desseins.

Quelques années avant I'an 2000, le Seigneur
«montre» d’abord a Marie-Paule 52 un édifice si-
tué sur le terrain actuellement occupé par Spiri-
Maria et qui était alors vacant; puis Il lui montre
gue des religieuses Filles de Marie viennent habi-
ter en ce lieu, dont Sr Jeanne d’Arc Demers 53
Ayant trés bien «vu» et «compris» le Plan divin,
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elle en parle discretement aux Péres.

Quelgques mois apres, le Seigneur lui montre un
deuxieéme édifice, non relié au premier, ou habite-
ront le Pére Pierre et des religieux Fils de Marie.

Ensuite, comme il lui était «indiqué» que des
Filles de Marie s’en allaient demeurer dans le pre-
mier édifice, elle s’interrogeait sur son sort. Le
Seigneur lui dit alors: «TOI AUSSI, TU T'EN VAS
LA-BAS.» Notre Fondatrice, agée de 77-78 ans,
ne s'imaginait pas devoir construire des édifices;
et ou prendrait-elle I'argent? Mais elle «sait» que
le Seigneur demande et qu’ll s'occupe de tout.
Les démarches sont déja faites a la Municipalité
pour obtenir le permis d'une construction, puis
d’'une deuxieme.

Plus tard, le Ciel montre a Marie-Paule que les
deux édifices sont reliés par une partie centrale
qui fera fonction de chapelle... alors que Marie-
Paule croyait que dans chacun des deux édifices
un local serait utilisé comme chapelle pour les ré-
sidents, comme il en est dans les maisons des
Fils et Filles de Marie. Elle ne pense pas un ins-
tant qu'il lui faudrait demander la permission de
I’Archevéché, alors que le Ciel guide tout.

Le projet est amorcé lentement: plans, démar-
ches aupres de la Municipalité de Lac-Etchemin.
Aprés deux ans, le maire de la Municipalité de
Lac-Etchemin s'informe auprés des Dirigeants:
«Allez-vous construire, oui ou non?»

L'aspect financier inquiete notre Fondatrice qui
a toujours eu comme principe de ne pas faire de
dettes et elle pense d’abord remettre a plus tard la
construction de la chapelle centrale, mais le Sei-
gneur lui indique ou puiser les fonds (cf. Le
Royaume, n° 137, novembre-décembre 1999, p. 19).

Aprés la construction du complexe Spiri-Maria,
Pére Pierre rappellera a Mére Paul-Marie qu’elle
lui avait mentionné, des années auparavant, que
sur ce terrain s’éléverait un jour une construction
qui symboliserait la Madone ouvrant les bras:
deux ailes en biais, situées de chaque c6té d’'une
partie centrale.

AVIS D’UN THEOLOGIEN (SPIRI-MARIA)

Notre Fondatrice recevra également l'avis d’'un
théologien qui requiert 'anonymat et qui déclare:

«lIl faut affirmer, d’aprés les normes établies par
le Droit canonique pour les associations “privées”
de fideles, que l'autorisation de I'évéque n’était
aucunement nécessaire pour I'érection d'un tel
édifice.

«En effet, dans le canon 298, § 1, il est ques-
tion des associations “dans lesquelles des fideles,
CLERCS ou LAICS, ou encore CLERCS ET LAICS
ENSEMBLE, tendent par un agir commun a favori-
ser une vie plus parfaite, a promouvoir le culte pu-
blic ou la doctrine chrétienne, ou a exercer d’'au-
tres activités d’'apostolat, a savoir des activités
d’EVANGELISATION, des oeuvres de PIETE ou de
CHARITE, et I'animation de l'ordre temporel par
I'esprit chrétien”.

«QOr, ce dernier canon indique clairement que
les associations “privées”, au nombre desquelles
se situe '’Armée de Marie, composée de “clercs et
laics ensemble”, peuvent promouvoir “la doctrine
chrétienne”, ou exercer d’autres activités d'apos-
tolat, a savoir “DES ACTIVITES D’EVANGELISA-
TION"L... Or, une “maison de retraite”, comme il en
fut préparé une a la maison Spiri-Maria de
I’Armée de Marie, ne correspond-elle pas aux “ac-
tivités d’évangélisation” indiquées dans le canon
2082... (...)

«De plus, les associations “privées” de fidéles
n'ont-elles pas le droit de construire les édifices
qui sont nécessaires a leur apostolat, puisque, se-
lon le canon 325, § 1, “l'association privée de fide-
les ADMINISTRE LIBREMENT les biens qu’elle

posséde selon les dispositions des statuts™?... En
conséquence, les biens d’une association “privée”
ne sont pas des biens ecclésiastiques et ainsi ils
échappent au contrdle des autorités diocésaines!
(-.))

«[Le canon 301,1, § 1] indique que l'autorisa-
tion ecclésiastique est nécessaire seulement pour
“les associations de fidéles qui se proposent d’en-
seigner la doctrine chrétienne AU NOM DE
L’'EGLISE”. Telle n’est donc pas la situation de
'Armée de Marie, qui ne prétend aucunement
faire de I'enseignement au nom de I'Eglise!... (Voir
can. 299.)

«La CONCLUSION qui s'impose est donc la sui-
vante: '’Armée de Marie existe légalement comme
association “privée” (can. 298, § 1, et 215), elle a
absolument le droit d'exercer des ACTIVITES
D’EVANGELISATION (can. 298, § 1), elle a le droit
de construire les édifices requis pour les oeuvres
d'apostolat qu’elle se propose d’exercer, puis-
gu'elle a le droit d’administrer les biens qu'elle
posséde (can. 325, § 1)!...» (Le Royaume, n° 158,
nov.-déc. 2002, p. 24)

RAPPORT SUR L’ARMEE DE MARIE

La revue du diocése de Québec, Pastorale-
Québec, publie dans son numéro du 15 mai 2000
trois articles consacrés a I'Armée de Marie: un
message de Monseigneur Couture au sujet de
'Armée de Marie, sa Note disciplinaire relative a
Spiri-Maria, et le rapport que I’Archevéque a com-
mandé sur 'Armée de Marie (encore un rapport
rédigé sans interroger les Dirigeants de I'Oeuvre).
Par son numéro spécial du 31 mai 2000 (n° 141),
le journal Le Royaume rétablit les faits a nouveau
faussés par ceux qui ne daignent pas entendre
les accuseés.

«NOTE SUR LES ERREURS DOCTRINALES...»
Dans le numéro du 26 juin 2000 de Pastorale-

Québec, Monseigneur Couture fait paraitre la

«Note sur les erreurs doctrinales de Marie-Paule

Giguére», qui est le document adressé a la CECC

par le Cardinal Ratzinger en février 2000, mais

corrigé et portant I'approbation de Monseigneur

Tarcisio Bertone 4, Secrétaire de la Congrégation

pour la Doctrine de la Foi. Cette note était égale-

ment insérée le 4 juin dans les bulletins parois-
siaux du diocese, précédée d'un message de

Monseigneur Couture.

Le numéro spécial du 1* juillet 2000 du journal
Le Royaume commente cette note qui, selon la
présentation qu’en fait Monseigneur Couture:

— «remonte & quelques années» (pourtant, I'Ar-
mée de Marie n'avait pas été mise au courant
de ce document);

— ces «erreurs doctrinales (...) ne semblent pas
avoir été récusées» par leurs auteurs (on peut
difficilement répondre & un document qu’on ne
connait pas!).

Dans son point de presse du 23 mai 2000
consacré a I'’Armée de Marie, Monseigneur Cou-
ture a apporté des précisions concernant cette
Note doctrinale: elle «était comme le fondement
doctrinal du retrait de la reconnaissance de
’Armée de Marie par Rome, a la demande, d’ail-
leurs, de mon prédécesseur, le Cardinal Vachon».

Que d'invraisemblances dans cette déclaration!

1. Nous savons qu’en décembre 1986 la Con-
grégation pour la Doctrine de la Foi ne s’était pas
encore penchée sur Vie d’Amour : en effet, ac-
compagnée de I'Abbé Mélangon et du Pere De-
nis, Marie-Paule était alors allée rencontrer des
membres de cette Congrégation qui lui avaient af-
firmé ne pas avoir lu Vie d’Amour et qui avaient
précisé que Rome ne se pronongcait pas avant dix
ans sur ces sujets — il est donc fort peu probable
gu'en 1987 cette note ait pu étre rédigée par cette
Congrégation romaine.

2. Ce n'est pas Rome qui a enlevé la recon-
naissance canonique accordée a I'Armée de
Marie par le Cardinal Roy, mais le Cardinal Va-
chon.

Il semble bien que nous soyons ici devant un
exemple de ce qu'avait annoncé la Vierge Marie
dans ses messages d'Akita, au Japon, le 13 oc-
tobre 1973: «On verra des cardinaux s’opposer a
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des cardinaux et des évéques se dresser contre
d’autres évéques.» Et on pourrait ajouter: et se
dresser méme contre le Pape.

Car le Pape Jean-Paul Il 55 a soutenu I'Armée
de Marie, méme a la suite du décret du 4 mai
1987 du Cardinal Vachon, ainsi que nous l'avons
constaté le 27 mai 1992, a Saint-Pierre de Rome.
Et ce n'est pas parce qu'il n’était pas au courant
de la situation.

NOTE DOCTRINALE DE LA CECC (15 ao(t 2001)

La «Note doctrinale des Evéques catholiques
du Canada sur 'Armée de Marie», datée du 29
juin 2001, commence a circuler fin juin en certains
milieux et est rendue publique par le biais d’Inter-
net le 15 ao(t 2001, aprés avoir regu la recognitio
[reconnaissance] de la Congrégation pour la Doc-
trine de la Foi, le 10 aolt précédent. Cette reco-
gnitio a été rendue nécessaire parce que deux
Evéques canadiens, contrairement & leurs confré-
res, n‘ont pas voulu entériner cette Note.

Ces deux Evéques sont Monseigneur Eugéne
P. LaRocque 56, Evéque d’Alexandria-Cornwall,
en Ontario, et Monseigneur Colin Campbell 57,
Evéque d’Antigonish, en Nouvelle-Ecosse. Deux
Evéques qui ont ordonné des Fils de Marie, Com-
munauté — issue de I'Armée de Marie — qu'ils
connaissent bien, car ils I'ont accueillie en leur
diocese et ils sont donc & méme d’apprécier le
beau ministere des Fils de Marie auprés de leurs
diocésains.

La Note doctrinale de la CECC, qui a été ré-
digée sans avoir rencontré les Dirigeants de
I’Armée de Marie, reprend certaines fausses affir-
mations des rapports précédents sur cette
Oeuvre. Voici des extraits de cette note:

«Jusqu’a présent, les dirigeants de I’Armée
de Marie n’ont pas tenu compte des nom-
breuses interventions de I’Archevéque de
Québec et ont continué leurs activités, no-
tamment en érigeant illicitement une cha-
pelle et un centre de retraite a Lac Etchemin.
Ainsi, ils n’ont pas respecté I'autorité légi-
time que I’Ordinaire exerce pour garantir la
communion ecclésiale, qui est fondamentale
dans I’Eglise catholique, et ont violé les nor-
mes du Code de droit canonique.

«Les activités et les enseignements de
I’Armee de Marie comportent des dangers
réels pour I’Eglise catholique au Canada et
pour la foi de ses membres. En raison de ces
faits et de la menace continue de division pe-
sant sur I'intégrité et I'unité de la foi catho-
lique au Canada, par la présente, les évéques
canadiens déclarent et informent tous les fi-
deles de I'Eglise catholique au pays, que
I’Armée de Marie, méme si celle-ci soutient
le contraire, ne peut pas étre considérée
comme une association catholique. Certains
des enseignements qu’elle propage a propos
de la rédemption, de la Vierge Marie et de la
“réincarnation” s’écartent fondamentale-
ment de I'enseignement et de la profession
de foi de I’Eglise catholique. Parce que la foi
des fideles s’en trouve menacée, nous, les
évéques du Canada, exhortons les membres
et les sympathisants de I’Armée de Marie a
cesser leurs activités, quelles qu’elles soient:
publications, participation aux rencontres
de priére et aux célébrations liturgiques, spé-
cialement celles qui ont lieu au Centre Spiri-
Maria, au Québec.»

Pourtant, lors de sa conférence de presse du

23 mai 2000, Monseigneur Maurice Couture a dé-
claré: «Quand on regarde les principes fonda-
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mentaux de '’Armée de Marie, c’est trés catho-
lique: le culte du Saint-Pére, le culte de I'Eucha-
ristie et la dévotion mariale, il ny a rien de plus ca-
tholique que ca.» Et il ajoutait que ce qui était
«inacceptable», c’était «la fagon de promouvoir la
dévotion mariale», surtout en regard des écrits
touchant la personne de la Fondatrice.

Avec la personne de Marie-Paule, I'Eglise se
trouve confrontée a une intervention de Dieu d’'un
genre tout a fait nouveau. Ce sont des paroles du
Ciel qui ont exposé le rble et la mission de Marie-
Paule, ce n'est pas elle-méme qui s’est attribué
quoi que ce soit, alors qu’elle ne cesse de procla-
mer qu’elle n’est qu'un «zéro», le «rien» par le-
guel Marie passe. Et les paroles du Ciel (dont I'au-
thenticité a sans cesse été confirmée) ne peuvent
aller a 'encontre de I'enseignement de I'Eglise qui
évolue constamment.

La Note doctrinale présente ensuite I'enseigne-
ment de I'Eglise sur:

— LES REVELATIONS PRIVEES: «Les suppo-
sées révélations privées sur lesquelles I’Ar-
mée de Marie fonde ses enseignements ne
font pas qu’inviter les catholiques a suivre
plus fidelement I’Evangile; elles renferment
des éléments fallacieux qui vont a I’encontre
des textes sacrés et de la Tradition.»

Pourtant, le mystere de I'lmmaculée, tel qu'il
est dévoilé dans la Bible (en la Genése et en
I’Apocalypse tout particulierement), et tel que I'ont
reconnu certains prophetes (saint Louis-Marie
Grignion de Montfort 58, par exemple), n'a pas en-
core été explicité par 'Eglise; il fallait que I'lmma-
culée intervienne dans I'histoire en un réle nou-
veau, et Marc Bosquart >0 — sans 'avoir désiré — a
recu des lumiéres spéciales pour soulever un coin
du voile recouvrant ce mystere.

Lors de la Derniére Céne, Jésus a dit & Ses
apotres: «J'aurais encore beaucoup de choses a
vous dire, mais vous ne pouvez pas les porter
maintenant. Quand il viendra, lui, 'Esprit de véri-
té, il vous conduira vers la vérité tout entiére. (...)
Il me glorifiera, car c’est de mon bien qu'il prendra
pour vous en faire part» (Jn 16, 12-14). Jésus an-
nonce donc des lumiéres nouvelles qui, pour cer-
tains, pourront sembler des «éléments falla-
cieux».

— «LE ROLE DE MARIE dans I’histoire du sa-
lut»: La Note doctrinale affirme que la dé-
votion mariale de I’Armée de Marie «dissi-
mule de nombreux éléments qui sont tout a
fait contraires a I’enseignement de I’Eglise,
particulierement en ce qui a trait a la place
de Marie dans le plan salvifique de Dieu et
son réle unique et irremplacable dans I’his-
toire du salut. (...) L'Armée de Marie veut
faire croire a ses membres, par exemple, que
leur “Immaculée” est co-éternelle avec la
Trinité divine et que, bien gu’elle fat la mére
historique de Jeésus, elle est maintenant
“réincarnée” et habite dans la personne
méme de la dépositaire de ces révélations
privées. C’est a cause de tels efforts falla-
cieux en vue d’ajouter a I’essence méme de
la foi que la reconnaissance d’association ca-
tholigue a été retirée a I’Armée de Marie.»

— «LE ROLE DE L'AUTORITE ECCLESIALE»:

La Note doctrinale affirme: «L’Armée de

Marie a défié publiguement I'autorité épis-

copale; en cela, elle ne s’est d’ailleurs pas li-

mitée a I’Eglise locale. Avant que soit prise

la décision de révoquer le statut canonique
de I’Armée de Marie, la Congrégation pour
la Doctrine de la Foi avait déja examiné les
longs écrits concernant les supposées révéla-
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tions privées et elle avait établi que, dans de

nombreux cas, celles-ci étaient contraires a

I’enseignement de I’Eglise catholique. Con-

testant la Iégalité canonique du décret de ré-

vocation signé par le Cardinal Vachon,

I’Armée de Marie a exercé un recours admi-

nistratif, en portant sa cause en appel devant

le Tribunal supréme de la Signature aposto-
lique, & Rome.»

L’Armée de Marie a été combattue des sa fon-
dation, et cela non en raison du réle de sa Fonda-
trice dans le mystére de la Co-Rédemption, notion
qui a été développée dans les années 1980 par
Marc Bosquart en des écrits qui ont été a la base
du retrait du statut canonique d’association pieuse
accordé a I’Armée de Marie par le Cardinal Roy.

Etait-il juste d'utiliser les écrits d’'un membre de
I’Armée de Marie pour disqualifier celle-ci, alors
gu’elle avait retiré de la vente les livres de Marc
Bosquart dés qu’elle eut connaissance de la lettre
du Cardinal Ratzinger approuvant les mises en
garde gu'avait faites le Cardinal Vachon a I'en-
droit de ces livres?

Et n'aurait-il pas été prudent d’étudier ces écrits
avant de les juger «fallacieux»? C’est ce qu’'a eu
'honnéteté de faire 'Abbé Lionel Mélangon €0 qui
lisait également tous les volumes et les journaux
de I'Oeuvre, et qui a rédigé la brochure Vie
d’Amour, jai lu, j'ai cru! 61

En fait, la lettre que le Cardinal Ratzinger
adressait au Cardinal Vachon le 27 février 1987
révele que la Congrégation pour la Doctrine de la
Foi s’est bornée a approuver deux mises en garde
faites par le Cardinal Vachon contre deux livres
de Marc Bosquart: c’est ce qu’a reconnu lui-méme
le Cardinal Ratzinger lorsqu’il a rencontré a Rome
un conseiller juridique de 'Armée de Marie, le 28
avril 1987, et qu'il lui a affirmé que la lettre qu'il
avait écrite au Cardinal Vachon ne constituait pas
«en soi une décision a I'encontre de I'Armée de
Marie» et n'impliquait pas «une révocation auto-
matique» du décret par lequel le Cardinal Roy
avait érigé I'Armée de Marie en association
pieuse. Et le Cardinal Ratzinger avait ajouté que
cette Oeuvre devait étre «traitée en toute justice»,
«ad normam iuris» (selon le droit).

Comment pourrait-on reprocher a 'Armée de
Marie d’avoir présenté un recours aupres du Tri-
bunal supréme, & Rome, alors que ce sont des
Autorités du Vatican qui lui ont demandé de pré-
senter ce recours, lui indiguant comment procé-
der? — Poursuivons la lecture de la Note doctri-
nale:

«Apres un examen approfondi et de longues
procédures, le Tribunal supréme a rendu
une décision définitive par décret, le 20 avril
1991, confirmant ainsi la substance du dé-
cret de I’Archevéque de Québec et la procé-
dure mise en place.»

En fait, le Tribunal supréme a simplement enté-
riné la décision du Congressus de rejeter le re-
cours de 'Armée de Marie, refusant d’admettre le
recours a la discussion. Ce décret du Tribunal su-
préme a toutefois démontré que le Ciel guide
cette Oeuvre, et confirmé l'authenticité de la mis-
sion co-rédemptrice de Marie-Paule scellée par le
Nombre 33 (voir plus haut). Poursuivons la lecture
de la Note:

«lIl en résultait que les catholiques devaient
s’abstenir d’appartenir a ce groupe particu-
lier. Malheureusement, nombreux sont ceux
qui continuent d’y adhérer, au mépris de
I"autorité ecclésiastique. Aux yeux des fide-
les catholiques, une telle attitude ne peut
gue miner les enseignements et le role unifi-
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cateur de I’autorité épiscopale.»

La décision du Tribunal supréme n’était en rien
une condamnation de I'’Armée de Marie qui exis-
tait bien avant que le Cardinal Roy ne lui accorde
le statut d’association pieuse. C’est légitimement
gu’elle a continué ses activités, conformément au
Droit de I'Eglise qui reconnait aux fidéles le droit
de s’associer.

Dans I'’Armée de Marie, nous avons vu ce qu'il
en est du «réle unificateur de l'autorité épisco-
pale»: nous avons plutdt constaté que, dans
I'Eglise, les Evéques se dressent contre d’autres
Evéques, et méme contre le Pape; que des Evé-
gues s'acharnent contre de fervents catholiques
qui ne cherchent qu'a respecter les principes
évangéliques et a défendre une Oeuvre de Dieu;
que ces Evéques préférent ainsi combattre le bien
plutot que le mal qui s’étale partout.

CONCLUSION DE LA NOTE DOCTRINALE

«Il semble évident qu’un groupe ne peut
plus se dire véritablement catholique si ses
dirigeants enseignent une doctrine qui est
contraire a celle de I’Eglise catholique, no-
tamment sur des points aussi fondamentaux
gue ceux dont il est fait mention ci-dessus.
Les évéques du Canada invitent donc les
pasteurs et les fidéles a faire preuve d’un
grand discernement spirituel et a garder in-
tacte leur foi catholique. Nous exhortons
tous les catholiques a prendre conscience des
erreurs doctrinales qui sont propres aux en-
seignements de I’Armée de Marie, a se
rendre compte du tort et de la division
gu’engendrent ses chefs dans I’Eglise catho-
lique au Canada et ailleurs dans le monde, et
a préserver la pureté de la foi catholique.
Avec charité pastorale, nous rappelons a
tous les catholiques canadiens que leur vie
de foi et leur spiritualité chrétienne doivent
s’appuyer sur la parole de Dieu revélée et sur
I’enseignement de I’Eglise catholique.»

Les Dirigeants de 'Armée de Marie n’ensei-
gnaient pas d’autre doctrine que celle de I'Eglise.
Marie-Paule n’élaborait pas une nouvelle doctri-
ne, mais exécutait des ordres «regus» d’En-Haut.

Quant & Marc Bosquart, ses écrits apportaient
certes un éclairage nouveau, ce qui est toujours le
cas lorsque la théologie fait des avancées et sou-
léve par le fait méme, au sein de I'Eglise, des dé-
bats houleux. Ce qui est considéré dans cette
Note comme des doctrines contraires a I'ensei-
gnement de I'Eglise pourrait bien étre, demain, re-
connu vérité de foi.

Pour ce qui est de la division créée par «les
chefs de '’Armée de Marie»: ces chefs sont des si-
gnes de contradiction, comme le fut Jésus et
comme le sont tous ceux qui doivent se mesurer a
I'esprit du monde pour étre fidéles a I'esprit de
I'Evangile.

Comme on le voit dans cette Note doctrinale de
la CECC, les faits continuent d’'étre falsifiés pour
permettre a l'autorité de justifier ses agissements
et ses décrets. Mais comment cette Note aurait-
elle pu refléter la réalité, alors que ses auteurs
n'ont cherché la vérité que du coté des accusa-
teurs de 'Armée de Marie, sans jamais donner la
parole a ses Dirigeants? Ce qui est contraire au
Code de droit canonique et a la simple justice.
Quant a Marie-Paule, elle écrit dans Le Royaume:

«(...) Le dossier effarant de la Note doctrinale
de la Conférence des Evéques catholiques du
Canada, présentant un tissu d’erreurs, d'affirma-
tions fausses, sans preuves, dans l'irrespect de la
vérité et de la réalité historique, serait un critéere
de crédibilité dans ce genre d’Eglise?... Deux
Evéques n'ont pas signé cette Note doctrinale,
car EUX seuls connaissent les lieux de I'Armée
de Marie et ses dirigeants. Les autres se sont ba-
sés sur I'’Archevéché de Québec, source des diffi-
cultés en cours, et sans avoir entendu les té-
moins. Ces deux Evéques, Leurs Excellences
LaRocque et Campbell, savent que la vérité et la
justice ne “parfument” pas les accusations por-
tées dans la Note doctrinale contre nous, méme si
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elle est jugée acceptable par la Congrégation
pour la Doctrine de la Foi.

«Devant tant d’injustices, serons-nous des “ro-
seaux agités par le vent dans le désert”? Le Dieu
de Vérité veut-Il que nous prolongions le masque
de ce qu’il reste de vie spirituelle sur la terre?
Allons-nous vraiment accepter de pactiser avec le
mensonge, l'injustice, la calomnie et oublier les
parfums cachés de I'Evangile en ne défendant
pas I'Oeuvre de notre Mére pour Notre Temps
alors qu’elle est la Voix de la Vérité, de la Miséri-
corde et de '’Amour? Jésus s’est-1l rallié au San-
hédrin a la fin de sa vie? NON. Il nous a donné
'exemple jusqu’'a mourir en défendant I'Oeuvre
de Son Pére.

«Les armées s’affrontent. La force du pouvoir
despotique d’'un cété et, de l'autre, la force qui est
celle des petits qui ont appris le langage des
cieux.» (Le Royaume, n° 152, nov.-déc. 2001, p. 9-10)

Le Cardinal Marc Ouellet,
Archevéque de Québec depuis 2002

L’arrivée du Cardinal Ouellet 62 sur le sieége ar-
chiépiscopal de Québec marque pour I'Oeuvre un
moment de grande espérance: un Evéque proche
collaborateur du Pape Jean-Paul Il, marial et ou-
vert a la vie mystique... 'Oeuvre trouvera-t-elle
une oreille attentive, comme au temps du Cardi-
nal Maurice Roy?

Dans Le Royaume, nous réservons une place
d’honneur a notre nouvel Archevéque, nommé
Cardinal en octobre 2003.

UNE RENCONTRE?

Le Seigneur a indiqué quelque chose a Marie-
Paule au sujet du Cardinal Ouellet et de son ac-
tion dans I'Oeuvre, et elle désire le rencontrer
pour lui communiquer le message du Seigneur.
En 2003, lors d'une des premiéeres visites de Mon-
seigneur Terrence Prendergast 63, nouveau Com-
missaire pontifical pour les Fils de Marie, notre
Fondatrice lui souligne son désir de rencontrer le
Cardinal Ouellet, mais elle constate que cette de-
mande contrarie le Commissaire pontifical qui ré-
pond: «Je suis frustré, mais je suis capable de le
prendre.»

Elle réitere la méme demande a la rencontre
suivante, méme réaction et mémes paroles. Deux
mois apres, le Commissaire revient et, a la fin de
la rencontre avec le groupe des Dirigeants, Marie-
Paule lui dit gu'elle ne renouvelle pas sa de-
mande, car il est trop tard pour voir le Cardinal.

Peu aprés, les portes s'ouvrent: le 20 mai
2004, Marie-Paule recoit un appel de la secrétaire
du Cardinal Ouellet pour lui proposer «une ren-
contre personnelle» (expression deux fois ré-
pétée) avec le Cardinal au presbytére de Lac-
Etchemin, le dimanche 13 juin. Aprés avoir accep-
té avec joie la proposition, notre Fondatrice se
rappelle soudain l'ordre recu du Seigneur plus
d’'un mois auparavant, et plusieurs fois répété:

«UN JOUR, ON TE DEMANDERA DE TE
RENDRE DANS UN LIEU, SEULE, SURTOUT NY
VA PAS.»

Quel déchirement pour elle de comprendre que
cet ordre concerne la rencontre projetée avec le
Cardinal, qu’elle a elle-méme sollicitée et qui n'est
plus nécessaire! Sa déception est grande mais
elle n’a pas le choix. Le 31 mai, elle écrit au Cardi-
nal pour lui exposer la situation et I'assurer qu'il
sera «bien accueilli a Spiri-Maria, quoi qu'il ad-
vienne».

Lorsque arrive le jour de la rencontre projetée,
le dimanche 13 juin, Marie-Paule qui éprouve de-
puis quelgue temps des problemes de voix est to-

talement aphone; elle n'aurait donc pu de toute fa-
con aller rencontrer le Cardinal Ouellet et aurait
dd se désister. Ce probleme de voix est un trouble
récurrent encore aujourd’hui. Le Ciel a sans doute
permis cet ennui de santé pour démontrer Sa Vo-
lonté. Il ne faut pas oublier qu’avec tant de travail
gu’elle continue d’accomplir, ses forces qui sem-
blent diminuer parfois reviennent avec plus de vi-
gueur encore.

Le Cardinal Ouellet écrit & Marie-Paule le 18
juin 2004 — notre Fondatrice sent sa signature
comme un coup de poing assené sur une table —,
précisant qu'’il informera le Saint-Sieége de sa déci-
sion.

«Quelle lettre étonnante venant du Cardinal
gue nous admirons», pense-t-elle. Elle écrit:

«Cette lettre me laisse dans une grande paix,
le calme bienfaisant. Et plus je lis, plus la paix di-
vine m’envahit, méme si je “sais” que cette lettre
est I'élément déclencheur qui introduit le dernier
coup...»

Le 6 juillet, comme elle se demande pourquoi
cette lettre ne lui cause aucune blessure au coeur
et produit un envahissement de paix, elle recoit
cette réponse du Seigneur:

«C’EST POUR TE PROUVER QUE TU ES MOR-
TE A TOI-MEME. TU COMPRENDS MAINTENANT
POURQUOI TU AS PU PRESENTER LE COEUR
TRANSPERCE D'UN GLAIVE 64, LORS DE LA FETE
DE LA DAME DE TOUS LES PEUPLES?» [Mai 2004]

(Cest lors du Triduum de septembre suivant
gue le symbole du Coeur transpercé est inséré
dans le tombeau que représente l'autel de Spiri-
Maria.)

Le 22 juillet 2004, le Ciel annonce a Mére Paul-
Marie (et ces mots seront répétés par la suite):

«C’EST LA FIN! CEST LA FIN!»

Fait a noter: 33 jours séparent la date ou est
annoncée cette «FIN» et la date ou le Cardinal
Ouellet a écrit sa lettre au sujet de laquelle le Sei-
gneur dit a Marie-Paule, le 19 ao(t:

«TU PEUX CONSIDERER LA LETTRE DU CAR-
DINAL COMME ETANT LA REPONSE DU SAINT-
SIEGE.»

Marie-Paule déclarera aux retraitants: «Méme
si, sous des accusations non fondées, Son Emi-
nence le Cardinal Marc Ouellet nous condamnait,
je dirais encore qu'il est un homme droit.»

Ces «accusations non fondées» seront portées
dans un premier temps en avril 2005.

MESSAGE PASTORAL DU CARDINAL OUELLET

(4 avril 2005)

Le Commissaire pontifical pour les Fils de
Marie, Monseigneur Terrence Prendergast, et le
Cardinal Marc Ouellet s’unissent contre I'Oeuvre
mariale, et chacun d’eux prépare un message qui
doit étre publié le 4 avril 2005, en la solennité re-
portée de ’Annonciation.

Le 2 avril 2005 survient le déces du Pape Jean-
Paul 1l et cet événement devient le centre d’'atten-
tion de toute la planéte, si bien que les documents
émis par le Commissaire pontifical et par le Cardi-
nal Ouellet seront peu médiatisés.

Le 4 avril 2005, Marie-Paule «entend» pendant
la messe du matin trois phrases qui sont marte-
Iées en son esprit:

— «Le Pape Jean-Paul Il est venu préparer le
triomphe de Marie.» (Elle «voit» au méme ins-
tant «la terre enveloppée d'une lumiere fulgu-
rante: c’est l'ouverture pour ['Oeuvre de
Marie.»)

— «L’Immaculée revient pour triompher.»

— «Le Christ reviendra pour régner.»

Dieu semble non seulement vouloir informer,
mais rassurer devant les lettres attendues des
Autorités. Le lendemain Marie-Paule recoit le
Message pastoral concernant I’Armée de Marie,
dans lequel:

— le Cardinal Ouellet invite les dirigeants de
I’Oeuvre «a reconnaitre le tort qu’ils causent
aux fideles et a I’Eglise en s’enfermant dans
un refus du jugement pastoral de I'autorité
[égitime»;

— il accuse I’Armée de Marie de diffuser «des
doctrines étrangeres a la foi de I’Eglise sans
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tenir compte des mises en garde faites au
cours des années» (et le Cardinal de citer
pour preuve Marc Bosquart);

— il réitére le jugement porté en 1974 par la
Congrégation pour la Doctrine de la Foi con-
tre la dévotion a la Dame de Tous les Peuples;
— il ressort I'argument de «l’avertissement
sévere donné par le cardinal Maurice Roy a
propos des volumes de Vie d’Amour» — mais
il ne mentionne pas ce que nous avons déja
répondu concernant cette affirmation: dans
les jours suivant cet avertissement, apres
avoir rencontré les prétres collaborateurs de
Marie-Paule qui lui ont apporté des éclair-
cissements, le Cardinal Roy a demandé
gu’on continue la vente de Vie d’Amour, en
cessant simplement I’'annonce dans le jour-
nal de I’Oeuvre;
— il cite les «blessures & I'unité de I'Eglise»
dont se serait rendue coupable I’Armée de
Marie en diffusant des «doctrines étrangeres
a la foi»; en «refusant d’accueillir les mises
en garde de l'autorité légitime»; en publiant
le message du Seigneur a I'effet que ce sont
les prétres et les évéques qui seront les ad-
versaires de Son Oeuvre; en discréditant
«l’intervention pastorale d’évéques et de pro-
ches collaborateurs du Saint-Pére par lesquels
celui-ci exerce sa charge pastorale, allant
méme jusqu’a des attaques personnelles con-
tre eux»; «en ouvrant une “maison de re-
traite” et en y tenant des celebrations eucha-
ristiques sans I'autorisation de I’'Evéque»; «en
présentant I’Armée de Marie comme la vic-
time continuelle d’une sourde persécution»;

Comment peut-on blesser I'unité de I'Eglise lors-
qgu'on est fidéle au Plan de Dieu — qui est le Chef
supréme de cette Eglise —, Plan qu’ll nous dévoile
par I'instrument qu’ll a choisi pour notre temps?

L'’Armée de Marie n'a-t-elle pas plutdt été la
victime de profondes «blessures a lI'unité de
I’Eglise», alors qu’elle était appuyée par le Cardi-
nal Roy qui était combattu par Monseigneur Lio-
nel Audet? Lorsque, appuyée par le Pape Jean-
Paul Il et d’autres Autorités religieuses, elle était
combattue par des Evéques et des Cardinaux qui
menaient contre elle une action concertée, s’unis-
sant de Québec et de Rome et d’ailleurs dans le
monde, au mépris des lois et régles de I'Eglise, et
de la plus élémentaire charité?

— le Cardinal Ouellet «réitere le bien-fondé

de la Note doctrinale rendue publique le

15 aodt 2001 par I’Episcopat canadien»;

Quelle tristesse! Une note si peu fondée sur la
Vvérité et la charité.

— il «souhaite que les personnes bien inten-

tionnées qui auraient, pour un temps, été in-

duites en erreur, accueillent cet appel a la fi-
délité et a I'unité de I’Eglisex».

Il N’y a pas pour nous de fidélité en dehors de
la fidélité & Dieu et a la Servante qu’'ll a choisie.
Contrairement au Cardinal Ouellet, nous avons
constaté a maintes reprises l'intervention de Dieu
dans cette Oeuvre.

Il N’y a pas d’unité possible sans I'obéissance a
Dieu, sans la charité et sans la vérité.

Les Fils de Marie

«Jamais les Fils de Marie ne seront ordonnés
prétres!» ont clamé a plusieurs reprises les Evé-
ques du Québec.

Les Fils de Marie s’installent a Rome en 1984
afin d’entreprendre leurs études a I'’Angelicum.

P. L. Bélanger P. S. Guilbault P. A. Guillemette

Bientdt les Autorités religieuses de la-bas subis-
sent de nombreuses pressions des Evéques cana-
diens en vue d’empécher les Fils de Marie de pour-
suivre leurs études théologiques, mais certaines
Autorités prennent la défense des Fils de Marie.

Comme on I'a vu, en 1985 le Cardinal Vachon
intervient au Vatican pour faire interdire au Pére
Denis %5 d’accompagner les Fils de Marie, espé-
rant compromettre I'année universitaire des étu-
diants. Dans un ascenseur de I'HGtel-Dieu de
Québec, le 3 octobre 1985, le Frére Hervé Lemay
est témoin d’'une conversation entre une reli-
gieuse et un prétre qui sont accompagnés de
Monseigneur Jean-Paul Labrie 66, Evéque auxi-
liaire a Québec:

«Vous savez que plusieurs jeunes de I'’Armée
de Marie se rendront bientét étudier a Rome», dit
la religieuse au prétre qui répond:

«Hum! Vous aller voir que les Evéques vont
bloquer ca a Rome, ¢ca ne sera pas long.»

On sait que c'est sur l'ordre du Pape que le
Pére Denis se rend a Rome. Le 10 octobre, il ren-
contre le Secrétaire de la Congrégation pour les
Religieux, Monseigneur Vincenzo Fagiolo 87, qui
lui dit au sujet de Mére Paul-Marie:

«Veuillez communiquer ceci a “cette femme”:
elle doit écrire une lettre & 'Eglise pour donner la
Communauté a l'autorité, mais elle ne doit pas si-
gner son nom.»

C’est le comble! Et toujours on incrimine la
Fondatrice, méme lorsqu’on est prét a cueillir les
fruits de l'arbre... Mais si les fruits sont bons,
'arbre ne peut étre mauvais, selon les paroles de
I'Evangile.

ORDINATION PAR LE PAPE JEAN-PAUL II

Les Fils de Marie sont traités avec bienveil-
lance par le Pape Jean-Paul Il. Le 25 mai 1986, a
Saint-Pierre de Rome, le Saint-Pere ordonne
prétre le Pére Lionel Bélanger 68 qui est le premier
Fils de Marie prét a recevoir I'onction sacerdotale.

Ce n'est pas long avant que les Evéques du
Québec réagissent: ils font des représentations
aupres du Nonce apostolique a Ottawa, Monsei-
gneur Angelo Palmas, contre le Pére Lionel. Le
Nonce se fait I'interpréte des Evéques québécois
et, le 1°" décembre 1986, il porte leurs revendica-
tions aupres d’un Dicastére romain.

Les Evéques québécois interviennent égale-
ment contre les Fils de Marie auprés de la Con-
grégation pour les Religieux. Le 20 décembre
1986, le Secrétaire de cette Congrégation trans-
met leurs récriminations a Monseigneur Mario Pe-
ressin, Archevéque de L'Aquila, qui a pris la Com-
munauté sous sa protection.

Monseigneur Peressin recoit de nos Evéques
des lettres de réprobation pour avoir accepté de
devenir le protecteur de la Communauté; on lui re-
proche d’avoir accepté & L’Aquila la fondation de
la branche missionnaire de la Communauté, et
d’avoir ordonné diacre tel ou tel Fils de Marie. Nos
Evéques font méme des démarches & Rome pour
empécher Monseigneur Peressin d’ordonner pré-
tres les Fils de Marie. A Rome, un de leurs interlo-
cuteurs, lassé de toutes ces interventions, déclare
a un Evéque du Québec: «Allons-nous lutter main-
tenant contre ceux qui respectent le droit canon?»

Quelques jours avant que Monseigneur Peres-
sin procede a 'ordination sacerdotale de neuf Fils
de Marie, prévue le 30 mai 1987, cet Archevéque
recoit de la Congrégation pour les Religieux
l'ordre de faire signer auparavant aux futurs or-
donnés un acte de reniement de la Fondatrice de
I’Armée de Marie, que ceux-ci refuseront bien sir
de signer.

Le 8 juin 1987, le Seigneur indique a Marie-
Paule:

«LA LUTTE VA ETRE PORTEE DAVANTAGE
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CONTRE LES PERES ET LES FUTURS PERES,
TES COLLABORATEURS IMMEDIATS. ON VA
MEME LEUR DEMANDER DE RENIER L’ARMEE DE
MARIE ET SA FONDATRICE. ILS DEVRONT RE-
PONDRE: “DONNEZ PAR ECRIT VOS ACCU-
SATIONS ET VOS PREUVES, EN FACE DES
ACCUSES. ON VERRA APRES."»

Voila bien le noeud du probléme: des accusa-
tions sans fondement sont sans cesse lancées, et
toujours dans le dos des accusés.

En 1988, les Evéques québécois s’adressent a
la Congrégation pour la Doctrine de la Foi pour
qu'elle fasse pression auprés du Vicariat de
Rome afin qu’on enléve aux Fils de Marie résidant
a Rome les facultés pour entendre les confes-
sions et célébrer la messe. Des Autorités pren-
nent la défense des Fils de Marie.

Et la liste pourrait s’allonger encore et encore
de tant et tant d’'interventions malveillantes! Mais
les calomnies laissent des traces; a la Congréga-
tion pour les Religieux — devenue la CIVCSVA, la
Congrégation pour les Instituts de vie consacrée
et les Sociétés de vie apostolique —, ces calom-
nies constituent d’épais dossiers d’accusations
contre les Fils de Marie qui ne connaitront jamais
la teneur de ces dossiers et ne pourront donc ja-
mais prouver leur innocence.

ENQUETE DES GENDARMES FRANCAIS

Les adversaires de I'Oeuvre vont jusqu’a faire
faire une enquéte sur les Fils de Marie par des
gendarmes francais!

En janvier 2000, les Fils de Marie exercant leur
ministére a Salency (diocese de Beauvais) recoi-
vent la visite de gendarmes. C’'est d’abord le Pére
Sylvain Guilbault 69 qui est interrogé, le 27 janvier;
le gendarme déclare a la fin de I'entretien: «Tout
est positif pour les Fils de Marie... C'est quel-
gu’'un, au Canada, qui en veut a la Communauté
des Fils de Marie.»

Le lendemain, c’est au tour du Péere André Guil-
lemette 79 de subir un interrogatoire, a la suite du-
qguel un gendarme conclut: «Cherchez qui peut
étre géné [embarrassé] par votre Fondatrice au
Québec.»

Réponse: des Evéques, bien sir.

DES VISITEURS APOSTOLIQUES

En 1993 est nommé un premier Visiteur apos-
tolique auprés de la Communauté des Fils de
Marie, Monseigneur Antonio Ambrosanio. Rien ne
justifie pourtant cette nomination, la source des
difficultés se trouvant a I'extérieur de la Commu-
nauté: ce sont les Evéques qui ne s'accordent pas
entre eux.

Voici la «solution de communion épiscopale»
proposée par de hautes Autorités vaticanes a
Monseigneur Peressin: «Si les Fils de Marie veu-
lent étre approuvés un jour, ils doivent faire a tout
prix la dichotomie d’avec leur Fondatrice; autre-
ment, ils sont “frits”.»

Ce ne sont pas les Fils de Marie qui sont en
cause, mais leur Fondatrice. Le secrétaire de la
CIVCSVA a affirmé, dans une lettre adressée au
Pére Pierre Mastropietro 71, Supérieur général
des Fils de Marie:

«On reconnait chez les Fils de Marie I'authenti-
cité du charisme et de la pratique des conseils
évangéliques.»

Des difficultés surgissent entre Monseigneur
Peressin et le Préfet de la CIVCSVA, le Cardinal
Martinez Somalo 72, et la faute est imputée a la
Communauté.

Et les difficultés s’accentuent entre les Fils de
Marie et Monseigneur Peressin. Monseigneur
Ambrosanio, mis au courant de certains faits par
le Pére Pierre et le Pere Bruno Ruel 73, leur dé-
clare: «Au point ol nous en sommes, je ne sais
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pas si je dois vous dire de vous rebeller ou de ne
pas vous rebeller contre Monseigneur Peressin.»

A la mort de Monseigneur Ambrosanio, en
1995, un deuxieme Visiteur apostolique est nom-
mé par la CIVCSVA: le Pére Constant Bou-
chaud 74, p.s.s.

Difficultés avec Monseigneur Peressin

Des le moment ou il est devenu le Protecteur
de la Communauté des Fils et Filles de Marie, en
janvier 1986, Monseigneur Peressin a voulu éloi-
gner la Fondatrice; il voulait que les Fils de Marie
la renient et le considérent comme leur Fonda-
teur. Pourtant il a tellement profité de la générosi-
té de Meére Paul-Marie et de celle des membres
de 'Armée de Marie, ne serait-ce que pour la ré-
fection du Séminaire de L'Aquila. Et il aurait voulu
que I'Oeuvre s’engage encore plus: il a demandé
un million de dollars a la Fondatrice pour la réfec-
tion d’'un immeuble délabré qu’il disait vouloir ré-
server a la Communauté — pourtant, lui-méme
était multimillionnaire; Mére Paul-Marie lui a ré-
pondu par la négative: «Ou pourrions-nous trou-
ver cet argent?»

Il a profité de tant de maniéres des Fils de
Marie qui ont beaucoup souffert durant leurs an-
nées a L'Aquila. L’Archevéque voulait méme les
obliger, au nom de I'obéissance, a faire des actes
illégaux — les Fils de Marie ont bien s(r refusé —,
et il na cessé d’exercer sur eux un chantage en
se servant de la menace de non-renouvellement
de leurs facultés pour exercer leur ministéere. Fina-
lement, en 1997 les Fils de Marie ont dd quitter le
diocese pour préserver I'unité de la Communauté
et I'équilibre de ses membres.

Les Fils de Marie connaissent bien 'Evéque de
Mandeville (Jamaique), Monseigneur Paul Mi-
chael Boyle 7>, qui était Supérieur général des
Passionistes ou ils ont résidé pendant leurs étu-
des a Rome. En janvier 1997, ils demandent leur
incardination dans le diocése de Mandeville et
leur excardination du diocése de L'Aquila, s'a-
dressant a la CIVCSVA qui doit approuver ces de-
mandes afin de leur accorder un statut reconnu
dans I'Eglise. La seule réponse de la CIVCSVA
sera la nomination d'un Commissaire pontifical,
deux mois plus tard.

Selon le droit, la CIVCSVA disposait d’'un délai
de cing mois pour répondre a ces demandes qui
ne pouvaient étre refusées que pour un motif
grave. Mais aucune réponse n’est donnée, et les
Fils de Marie renouvelleront leur demande un an
plus tard, sans plus de succes.

UN PREMIER COMMISSAIRE PONTIFICAL

Les Fils de Marie, qui sont toujours tenus dans
lignorance au sujet des probléemes qui existe-
raient au sein de la Communauté et qui justifie-
raient la nomination d’un Commissaire pontifical,
s’en voient pourtant imposer un, le 25 mars 1997,
en la personne de Monseigneur Gilles Caza-
bon 76, 0.m.i., Evéque de Timmins (Ontario).

Deés le début de sa premiére rencontre avec les
Fils de Marie a Rome, Monseigneur Cazabon leur
déclare: «Je ne suis pas la pour écouter, mais
pour décider.» Rencontrant individuellement les
Fils de Marie, il leur demande ce qui ne va pas
dans la Communauté et se voit répondre: «Ce
n‘est pas ici que ¢a ne va pas, c'est chez les Evé-
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qgues gue ¢a ne va pas.»

Le premier geste du Commissaire pontifical est
de bloquer l'ordination de deux Fils de Marie par
deux Evéques protecteurs: Monseigneur Eugéne
P. LaRocque et Paul Michael Boyle, c.p.

Parmi tant d’exigences indues a I'endroit des
Fils de Marie, Mgr Cazabon leur demande de re-
noncer a «certains irritants», comme la dévotion a
la Dame de Tous les Peuples et leur Fondatrice.

Et les Autorités ordonnent aux Fils de Marie de
garder secretes toutes leurs interventions. Lors
d’une rencontre a la CIVCSVA, le 22 mai 1998, le
Pére Pierre se fera dire que nous sommes passi-
bles de poursuites au civil a cause des informa-
tions publiées dans le journal Le Royaume (pour-
tant, le contenu d'une lettre, gu’elle provienne
d’'une Autorité ou d’'une autre personne, appar-
tient a son destinataire, et les informations que
nous publions sont conformes a la vérité). Lors de
cette méme rencontre a la CIVCSVA, Mgr Nesti 77
et le Pére Torres proférent des menaces: si les
Fils de Marie ne coopérent pas avec le Commis-
saire pontifical, la Communauté pourrait étre sup-
primée et les Fils de Marie pourraient étre sus-
pendus «a divinis» (c’est-a-dire que leurs facultés
pour 'administration des sacrements leur seraient
enlevées de maniéere irrévocable).

Alors qu’on voudrait réduire au silence les Fils
de Marie et les empécher d’informer les membres
de I'Oeuvre par le biais du journal Le Royaume,
des fuites se produisent du c6té de la CIVCSVA et
toutes sortes de rumeurs circulent sur le sort que ré-
serve cette congrégation romaine aux Fils de Marie.

Aprés la publication de la Note doctrinale sur
'Armée de Marie, le 15 ao(t 2001, Mére Paul-
Marie écrit: «Bientdt nos Fils de Marie seront
sommés de se séparer de la fondatrice de
I'Oeuvre qui les a vus naitre. Car les autorités reli-
gieuses ont décidé de s’approprier les fruits et de
couper I'arbre. Mais c’est pour réduire les fruits en
purée. “Pere, pardonne-leur, car ils ne savent pas
ce gu’ils font.”» (Le Royaume, n° 152, nov-déc.
2001, p. 10)

UN DEUXIEME COMMISSAIRE PONTIFICAL

Le 23 mai 2003 est nommé un nouveau Com-
missaire pontifical: Monseigneur Terrence Pren-
dergast 78, s.j., Archevéque de Halifax (Nouvelle-
Ecosse). Le Cardinal Ouellet en fait I'annonce aux
Fils de Marie, au Centre de I'lmmaculée, le 14 juin
suivant.

Avant méme sa nomination, Monseigneur
Prendergast était prévenu contre I'Armée de
Marie et sa Fondatrice qui en a la preuve un jour:
une dame de Nouvelle-Ecosse venue faire une
retraite & Spiri-Maria en informe Monseigneur
Prendergast, lui disant a quel point elle est heu-
reuse de cette retraite, mais aussitot I'Archevéque
la met en garde contre nous...

Le 4 ao(t 2003, Mére Paul-Marie écrit: «Avec
le recul du temps, quand les passions seront tom-
bées, I'Eglise pourra se prononcer. Nous sommes
déja jugés par I'esprit de ce monde qui, ayant pé-
nétré jusqu’en de hauts paliers religieux, s’est em-
pressé de vouloir supprimer et inhumer une
Oeuvre divine aux mystiques secrets. L'Oeuvre
eschatologique annoncée par saint Jean, guidée
par Marie, selon la Sagesse du Pére, n'a rien de

Six nouveaux prétres ordonnés par Padre Jean-Pierre

commun avec la sagesse d'ici-bas.» (Id., n° 162,
juillet-ao(t 2003, p. 12)

A la fin de la quatriéme visite de Monseigneur
Prendergast a Mére Paul-Marie, elle lui dit: «On
sait ce qui nous attend, Excellence, le Seigneur I'a
annoncé. La lutte sera dure.» Monseigneur de ré-
pondre aussitbt: «Le combat est commencé.»
(Relation de Soeur Chantal Buyse, id., n° 165, janv.-
fév. 2004, p. 11)

Les Fils de Marie et Mére Paul-Marie ne peu-
vent satisfaire aux exigences du Commissaire
pontifical, qui entrent en contradiction avec le
Plan divin. Le 4 avril 2005, il écrit une lettre aux
Fils de Marie, que le Pére Pierre qualifie de «der-
nier des trois coups qu'il aura officiellement portés
contre la Communauté mais, surtout, contre
I'Oeuvre et sa Fondatrice»; le méme jour doit étre
publié le Message pastoral concernant I'Armée de
Marie, signé par le Cardinal Marc Ouellet.

Les prétres Fils de Marie oeuvrant dans d’au-
tres provinces canadiennes et a I'étranger ont été
rappelés par leur Supérieur a Québec ou a Lac-
Etchemin; comme ils étaient tres estimés de leurs
paroissiens — et méme de fidéles d’autres confes-
sions religieuses —, les Evéques sous l'autorité
desquels ils avaient exercé leur ministére ont regu
de nombreuses lettres de personnes qui se di-
saient extrémement décues du départ des Fils de
Marie qu’elles appréciaient et qui avaient tant fait
pour leur communauté locale.

Au pays, de tant de manieres les Fils de Marie
sont entravés dans leur ministére par I'action
conjointe des Autorités, spécialement du Commis-
saire pontifical et de I'Archevéque de Québec.

UNE OUVERTURE POUR L’OEUVRE

Le Ciel intervient pour sauver la Communauté
et lui permettre de poursuivre son développe-
ment; des indications d’En-Haut sont données
pour que les Fils de Marie commencent a Spiri-
Maria a célébrer des baptémes, présider des ma-
riages, et une cérémonie particuliére est planifiée
a Spiri-Maria, le 17 septembre 2006, pour introni-
ser le Chef de I'Eglise de Jean, Padre Jean-Pierre
(le Pére Pierre Mastropietro).

Marie-Paule, qui désire cesser ses activités a
titre de directrice du journal Le Royaume, s'inter-
roge sur la personne qui lui succédera. Le 10 ao(t
2006, elle recoit cette indication:

«LE PERE ERIC ROY 79 SERA LE DIRECTEUR
DU JOURNAL.»

«Etonnée, écrit-elle, je pense qu’on ne voyait
pas I'opportunité d’une direction religieuse, car les
Autorités religieuses liguées contre nous feraient
rapidement des ravages; déja, elles nous ont fait
savoir que le secret devrait entourer leurs inter-
ventions et nos réponses. C'est ce que je dis au
Seigneur. Arrive aussitét la réponse:

«“VOUS ETES LIBRES MAINTENANT!”

«C’est que tout est préparé pour la prochaine
féte qui aura lieu le 17 septembre 2006 et dont le
théme est: “Vers I'Eglise de Jean”. Quelle paix
inonde mon ame!» (Le Livre blanc II, p. 25)

Le 7 janvier 2007, Padre Jean-Pierre 80 pro-
céde a l'ordination de cinqg diacres 8185 et, le 1%
juin suivant, & l'ordination de six prétres Fils de
Marie, dans le cadre de quatre journées excep-
tionnelles de prieres de la Communauté de la
Dame de Tous les Peuples, du 31 mai au 3 juin
2007.

Le 31 mai, au cours d’'une cérémonie spéciale,



Messe concélébrée par 41 Péres et prétres, le 18" juin
2007, au Centre eucharistique et marial Spiri-Maria.

Marie-Paule avait accepté avec déchirement de
se soumettre a une exigence divine: porter, avec
sa robe blanche, une ceinture et un voile de cou-
leur or, semblables a ceux que portait la Dame de
Tous les Peuples en Ses apparitions d’Amster-
dam. Le Ciel voulait dissiper toute équivoque sur
la mission de Celle qu’ll avait choisie pour vivre,
au nom de Marie, la mission de Co-Rédemptrice,
Médiatrice et Avocate, dogme qui est promulgué
par Padre Jean-Pierre ce jour-la. Un dogme telle-
ment combattu dans I'Eglise de Pierre, mais la
Dame de Tous les Peuples avait assuré qu’Elle
«en verrait la réalisation», ce qui s'est avéré.

De plus, le Ciel indique que la proclamation de
ce dogme marque le début du Triomphe du Coeur
Immaculé de Marie. C'est bien la réalisation du
message donné par la Vierge Marie a Don Gobbi,
alors qu'il était a Québec, le 18 mai 1977:

«MARIE-PAULE, cette fille de Ma maternelle
prédilection que Moi-méme J'ai choisie pour réali-
ser le triomphe de Mon Coeur Immaculé dans le
monde.»

Mais comment les Autorités de I'Eglise de
Pierre pourraient-elles comprendre le Plan divin et
marial? Dans ce message a Don Gobbi, Marie
avait aussi annoncé:

«Malheur aux évéques et aux prétres qui ose-
ront s’opposer [a mon Armée]: ils tomberont dans
I'obscurité et deviendront victimes de Mon adver-
saire!»

Le rejet définitif de I’Eglise de Pierre

LETTRES DE MONSEIGNEUR PRENDERGAST
En février et mars 2007, Monseigneur Prender-

gast écrit a plusieurs reprises aux Fils de Marie et

a leur Supérieur général, le Pére Eric Roy. C'est

bien sOr [lintronisation de Padre Jean-Pierre

comme Chef de I'Eglise de Jean et I'ordination
diaconale du 7 janvier qui sont au coeur de ses
reproches. Une autre lettre arrive en mars.

Lors de la messe, le 13 mars, alors que les Pe-
res Pierre et Victor arrivent prés de I'autel, Mére
Paul-Marie a la surprise de voir «écrit, de bas en
haut, le simple mot SILENCE en capitales noires».

Aprés la messe, les Peres sont d'avis de ne
pas répondre a ces lettres, ce que Marie-Paule
confirme en racontant la grace du SILENCE. Le
soir, alors gu’elle s’interroge sur la signification de
ce mot, elle «apprend» que:

— «le caractere noir indique que “I'enfer est sur la
terre”;

— «“SILENCE”", écrit a la verticale, signifie aussi
que “notre priére doit monter vers le ciel et que
nous devons étre fidéles”.»

Dans sa lettre du 26 mars 2007 aux Fils de
Marie, Monseigneur Prendergast annonce la pro-
chaine mise en garde de I'Archevéque de Québec
contre I'Oeuvre, de méme qu’'une déclaration a
venir de la Congrégation pour la Doctrine de la
Foi et de la CIVCSVA «sur le statut ecclésial du
Péere Pierre Mastropietro (connu aussi sous le
nom de Padre Jean-Pierre)».

Le 30 mars 2007, Mére Paul-Marie écrit aux
Responsables des Oeuvres:

«L’heure de la victoire a sonné comme elle a
sonné pour Jésus sur la Croix. En effet, sa cruci-
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fixion prévue et annoncée s'est réalisée comme
elle a été prévue pour nous. “Ce sont Mes prétres
qui te crucifieront.” — “Les prétres, ce sont aussi
mes évéques”, m'ont dit le Pere et le Fils (...).
Pour étre crucifiée, il faut avoir été au préalable
condamnée.»

A sa lettre est jointe celle du 26 mars 2007 du
Commissaire pontifical aux Fils de Marie.

LETTRE DU CARDINAL OUELLET A SES DIOCE-
SAINS (28 mars 2007)

Le 14 avril 2007, nous apprenons qu’une lettre
du Cardinal Marc Ouellet 8¢ au sujet de 'Armée
de Marie circule ici et la. Nous recevons peu
apres, par un intermédiaire, une copie de cette
lettre non signée et sans en-téte officiel, dans la-
guelle le Cardinal affirme, entre autres choses:

«Je me vois contraint de déclarer que les res-
ponsables de I'’Armée de Marie se sont exclus de
la communion de I'Eglise catholique.»

Au sujet des ordinations diaconales du 7 jan-
vier, I'Archevéque indique:

«Ce dernier geste est d’une extréme gravité
car il rompt ouvertement la communion
avec I’Eglise catholique. Il entraine des pei-
nes canoniques séveres pour les auteurs d’un
tel acte qui appartient de soi a l'autorité
épiscopale et qui ne peut d’aucune maniére
et en aucune circonstance étre administré
par un prétre. Ces ordinations sont donc in-
valides; elles constituent une blessure grave
infligée a I’'Eglise.

«En conséquence, je confirme et renforce ce
qui a été exprimé antérieurement par I’épis-
copat canadien [Note doctrinale du 15 ao(t
2001 de la CECC] et je déclare ce qui suit:
I’Armée de Marie est devenue clairement et
publiquement un mouvement schismatique
et donc une association non-catholique. Ses
doctrines particulieres sont fausses et ses ac-
tivités ne peuvent étre fréquentées ni soute-
nues par des catholiques. Ses prétres et ses
diacres ne peuvent plus exercer aucun minis-
tere sur le territoire de I’Archidiocese de
Québec et les sacrements de confirmation et
de pénitence administrés par eux sont invali-
des du fait qu’ils n’ont aucune juridiction.
«Compte tenu de cette situation de rupture
avec l'autorité légitime de I’Eglise catho-
lique, les responsables de lieux de culte dans
le Diocese de Québec ne peuvent pas ad-
mettre ces prétres et les diacres de I’Armée
de Marie a présider ou a concélébrer
guelque célébration liturgique dans le lieu de
culte confie a leur soin.

«Je demande aux fideles de prier et de faire
pénitence pour réparer les torts causés par
ce groupe schismatique et pour obtenir le re-
tour au bercail de ces brebis égarées. Que ce
triste chapitre de la longue histoire du mou-
vement de I’Armée de Marie nous fasse tous
refléchir sur notre appartenance a I’Eglise
unique de Jésus-Christ et nous pousse a raf-
fermir notre vie de foi et notre pratique reli-
gieuse authentique. Ayons une pensée spé-
ciale pour les personnes de bonne volonté
qui ont été séduites par les erreurs de cette
organisation et qui ont besoin de notre aide
pour rester fideles a I’Eglise catholique et a
sa doctrine mariale.»

REPONSE DE PADRE JEAN-PIERRE

Le 18 avril 2007, Padre Jean-Pierre s’adresse
aux membres de I'Oeuvre par le biais de notre
journal (numéro 184, de mars-avril):
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«Ne craignons pas de marcher sur les pas de
I’Agneau Immolé et de rendre compte de I'espé-
rance qui est en nous, méme aupres des “loups”
qui peuvent aujourd’hui et demain jalonner notre
route.

«Soyons heureux de témoigner de la proximité
du Royaume de Dieu auprés de tous ceux qui
nous sont rattachés et en particulier auprés du
prochain parfois plus difficile a aimer. Que la Paix
de Dieu prenne toute notre vie et la transforme,
gu’elle rejaillisse surtout sur toutes les ames qui,
en ce moment, en ont le plus besoin!

«Ne soyons pas bouleversés méme s'il nous
faut plus d’une fois encore expérimenter I'épreuve
du rejet ou de la condamnation de la part de cer-
taines autorités ecclésiales... N'entretenons en-
vers ces dernieres aucune amertume ni aucun
ressentiment.

«En dépit de toutes les accusations fausses qui
nous sont ou seront portées, continuons d'aimer
I'Eglise. Ne lui refusons pas la poussiére collée a
nos pieds, pas méme celle de notre dignité hu-
maine et chrétienne personnelle qui risque fort et
a tort d’étre bafouée. Car mieux vaut subir I'injus-
tice que de la commettre. (...)»

DOCUMENT D’APPOINT (ABBE MICHEL FOURNIER)

L’Abbé Michel Fournier 87, qui a assisté le
Commissaire pontifical pour les Fils de Marie en
tant que secrétaire, rédige un texte intitulé
«L’Armée de Marie et I'Eglise catholique, des fré-
res séparés?», qui est publié dans le numéro de
juillet-aolt 2007 de Pastorale-Québec sous la
forme d’'un encart spécial.

Dans ce document, 'Abbé Fournier s’étonne de
la situation actuelle de I'Oeuvre, étant donné que

«ce groupe avait fait de la fidélité a Rome et

au Pape le signe absolu par lequel on pou-

vait le reconnaitre».

Le sens de cette affirmation — qui avait été for-
mulée par le Seigneur des la fondation de 'Armée
de Marie — a été «montré» a notre Fondatrice le
27 février 2000, ainsi qu’'elle I'a écrit:

«Depuis bientdt trente ans, cette phrase est re-
venue constamment dans nos écrits et dans nos
paroles, mais nous n’en connaissions pas la
portée mystique qui m’est “montrée” en ce mo-
ment. Qu'on me pardonne d’écrire ce que j“ap-
prends”:

«"JEAN-PAUL QUI A L'ESPRIT DE JEAN ET
PAUL-MARIE QUI A L'ESPRIT DE MARIE ONT ETE
LIES POUR INTRODUIRE L’EGLISE DE PIERRE EN
L’EGLISE DE JEAN."(...)

«Cette simple phrase: “L’Armée de Marie se re-
connaitra a ce SEUL SIGNE: sa fidélité a Rome et
au Pape”, dépasse de beaucoup I'entendement
humain et se situe dans un Plan précis de
Dieu.» (Le Royaume, n° 139, mars-avril 2000, p. 5)

L’Abbé Fournier écrit;

«Séparation, c’est ce qui ressort d’une céré-

monie tenue le 1% juin a leur chapelle de

Lac-Etchemin, alors qu’on y a simulé I'ordi-

nation de six prétres. Il s’agit bien d’une si-

mulation puisque le ministre qui a préside la
cérémonie n’est pas un évéque et ne fait pas
partie de la succession apostolique.»

L’Abbé Fournier reprend I'affirmation du Cardi-
nal Ouellet a I'effet que les prétres et les diacres
Fils de Marie

«ne peuvent plus exercer aucun ministére
sur le territoire de I’Archidiocese de Qué-
bec». Il cite ensuite le r6le du Commissaire
pontifical qui n’a pas recu des Fils de Marie
la collaboration espérée et affirme, au sujet
de I'Eglise de Jean: «Autre Eglise et autre
chef: voila certes un facteur majeur de sépa-
ration avec I’Eglise catholique.»

Il faut remarquer que depuis longtemps les Fils
de Marie ne pouvaient exercer leur ministére «sur
le territoire de I'Archidiocese de Québec». Pour ce
qui est de l'ordination sacerdotale, Padre Jean-
Pierre 88 a procédé avec la permission du Ciel:
pouvait-il y avoir plus haute délégation? C’est
faire injure a Dieu que de parler d'ordination «si-
mulée».
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Quant au Commissaire pontifical, les Fils de
Marie ne pouvaient en toute conscience se sou-
mettre a ses exigences formulées qui allaient a
I'encontre du Plan de Dieu sur I'Oeuvre.

A Dieu de conduire Son Eglise ou Il veut,
Eglise de Pierre ou Eglise de Jean.

L’Abbé Fournier poursuit:

«La mission sans précédent de Co-Rédemp-
trice donnée a la Fondatrice (voir Le
Royaume, n° 181) fait en sorte que I’Armée de
Marie est un groupe qui se démarque et s’i-
sole du reste du monde des Eglises chrétien-
nes. La bénédiction donnée par Padre Jean-
Pierre le 17 septembre en rendant “Gloire a
la Quinternité divine au plus haut des
cieux” n’est pas preés d’entrer dans les rituels
chrétiens, spécialement en constatant que la
Fondatrice est elle-méme partie prenante de
cette quinternité.»

La Dame de Tous les Peuples est venue unir
tous les peuples en une seule communauté, mais
il faut qu’Elle inaugure Son régne avec un petit
groupe — un «petit reste» — avant que le message
ne soit porté a tous les peuples.

Comme au temps de Jésus qui était venu an-
noncer une grande nouveauté — la Trinité divine —,
la Dame vient annoncer en notre temps une
grande nouveauté — la Quinternité divine. La
Quinternité était une notion réservée a la Co-Ré-
demption. Nous y reviendrons.

Quant aux rituels de I'Eglise de Jean, ils s'im-
poseront & cette Eglise en fonction des connais-
sances nouvelles qui se dévoilent en son sein, et
en fonction de la volonté manifeste de Dieu et de
'lmmaculée.

Amsterdam: La Dame de Tous les Peuples

Au sujet de la dévotion a la Dame de Tous les
Peuples a laquelle fait allusion I’Abbé Fournier,
soulignons que le 31 mai 1996, malgré tant d’op-
positions & l'intérieur méme de I'Eglise du Christ,
Monseigneur Henrik Bomers 89, Evéque de Haar-
lem (Amsterdam), Pays-Bas, a répondu aux ap-
pels de Marie en approuvant la dévotion nouvelle
sous le nom de Dame de Tous les Peuples et en
acceptant Sa Priére. Il ouvrait ainsi «le coeur de
tous les Peuples» a la dévotion publique tout en
laissant a la conscience de chacun de croire aux
messages de la Dame de Tous les Peuples.

Six ans plus tard, le 31 mai 2002, son succes-
seur, Monseigneur Joseph-Marie Punt 0, a re-
connu le caractére surnaturel des apparitions et
des messages que la Dame a donnés a Ida Peer-
deman 91, rendant publique son approbation le 8
juin suivant, en la féte du Coeur Immaculé de
Marie.

* k%

Dans le document préparé par I'’Abbé Fournier,
nous apprenons que les organismes mandatés
par 'Evéque d’Amsterdam, Mgr Josef M. Punt,

«pour donner les interprétations découlant

des messages ont accepté une demande de la

congrégation pour la doctrine de la foi a

I’effet de modifier la priére qui posait pro-

bleme et peut dorénavant étre prononcée

dans ces termes: “Que la Dame de tous les
peuples, la bienheureuse Vierge Marie, soit
notre Avocate”. En décembre 2004, Mgr

Punt avait déclaré qu’il n’y avait “aucun lien

de cause a effet entre la dévotion d’Amster-

dam et le mouvement qui s’est formé autour
de Marie-Paule Giguére”. Ces informations
n‘ont pas encore été divulguées dans Le

Royaume...»

Tout d’abord, précisons que nous ignorions ces
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informations et que nous ne pouvions donc pas
les publier dans Le Royaume.

Il N’y a pas de quoi se réjouir du fait que, a
Amsterdam, on n’obéit pas a la Dame de Tous les
Peuples qui a tellement insisté dans Ses messa-
ges pour qu’on ne modifie en rien la Priere qu’Elle
avait donnée et a laquelle sont rattachées tant de
graces! On comprend mieux la nécessité d'un
groupe obéissant a Dieu seul, qui lutterait jus-
gu’'au bout pour mener le combat au nom de la
Dame.

L'affirmation de Monseigneur Punt concernant
les liens entre la dévotion d’Amsterdam et 'Armée
de Marie n’est pas étonnante. Comment pourrait-il
savoir ce qui se passe réellement au Québec, et
qui pourtant actualise le message donné en
Amsterdam? Car Amsterdam était I'annonce,
Québec I'accomplissement.

Monseigneur Punt ignore probablement le mes-
sage que la voyante de la Dame, Ida, a recu en
1977 au sujet de Marie-Paule: «Elle est la Ser-
vante.»

Certains messages de la Dame indiquent d’ail-
leurs que ce qui est donné en Amsterdam se réa-
lisera ailleurs. La 52° vision (31 mai 1956) est fort
révélatrice a cet égard:

«Regarde bien», dit la Dame a lda, désignant
un endroit dans un pré ou s’élévera plus tard I'é-
glise de la Dame de Tous les Peuples, puis Elle
ajoute: «Non, pas la-bas [Amsterdam]; ici [Lac-
Etchemin, ou réside la Dame].» La voyante com-
mente: «Je vois distinctement le lieu, I'endroit du
Wandelweg, ou s’élévera I'église.» La Dame pré-
cise: «ll surgira beaucoup de difficultés... C’est un
grand terrain... Plus tard il sera entouré de la moi-
tié d'une ville.»

«Non, pas la-bas; ici»: Marc Bosquart 92 a com-
menté ce message il y a bien des années, dé-
montrant que le lieu désigné par la Dame corres-
pondait aux terrains que possédait I'Oeuvre a
Lac-Etchemin («wandelweg», mot néerlandais,
peut se traduire par «lacet cheminx); la configura-
tion des lieux — une partie de la ville s’élevant de
l'autre c6té du lac Etchemin — correspond «ici» a
ce qui a été montré «la-bas». D’ailleurs, la Dame
précise: «Je peux bien te dire aussi que la Dame
a voulu te mettre a I'épreuve. (...) Elle n'apparait
pas la ou s’éléevera I'église.»

Dans ce méme message, montrant a Ida l'inté-
rieur de la basilique future, la Dame indique:
«L'autel de la Dame me représente telle que je
viens.» lda est étonnée que la sculpture ne cor-
responde pas au tableau. La Dame lui dit: «Le Ta-
bleau actuel, tu ne le vois pas.»

Les fruits de la Co-Rédemption
L’Abbé Fournier compare l'attitude de I'Armée

de Marie et de sa Fondatrice a celle de grands

saints qui
«ont accueilli sereinement méme certains
abus de pouvoir dont ils pouvaient étre les
victimes. Ils ont montré leur vraie grandeur
dans une acceptation noble de la contrainte
et non pas en cherchant a tenir téte, a avoir
raison a tout prix. N’y a-t-il pas la une ma-
niere de porter la Croix a I'instar d’un cer-
tain Jésus de Nazareth? Ou de marcher dans
les pas de saint Paul, I'apdtre qui a supporté
plus que sa part d’épreuves et n’a ménagé
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Saint Paul

Padre Pio

aucun effort pour rendre témoignage a son
Seigneur?»

Chaque mission est unique; pour ce qui est de
saint Padre Pio 93, rappelons qu'il s’est plié aux
décisions injustes des Autorités qui concernaient
sa personne, mais qu’il n'a pas cédé lorsque
I'oeuvre qu’il a fondée (I'hdpital Casa Sollievo del-
la Sofferenza) était en jeu.

La comparaison avec Jésus de Nazareth est
des plus appropriées, car Marie-Paule accomplit &
la suite du Rédempteur la mission de Co-Ré-
demption qui est la sienne, selon les mots de
Raoul Auclair 92;

«Le mystere de la Co-Rédemption, tel est le
but; la configuration, telle est la démarche. Et
celle que Dieu avait engagée dans cette voie diffi-
cile y avancait dans les ténebres. Il lui fallait re-
faire le chemin que fit Jésus en sa Passion; il lui
fallait revivre, en mode de vie banal, ce que souf-
frit le Sauveur en l'accomplissement de la Ré-
demption. Avec, bien sir, la distance infranchis-
sable qu'il y a entre le Créateur et la créature,
entre Celui qui est I'lmage et celle qui est la Res-
semblance.» (Préface a Vie d’Amour, p. 13)

Jésus ne S’est pas d’abord tourné vers les Au-
torités religieuses de Son temps, mais vers le
peuple. Il n'a pas demandé I'autorisation du San-
hédrin pour accomplir Sa mission et dévoiler le
mystéere d’'un Dieu en Trois Personnes. Il en est
ainsi pour Marie-Paule, obligée de marcher sur
les pas du Rédempteur, soumise aux mémes con-
tradictions de la part de I'Autorité religieuse en
place, et qui a d( dévoiler la présence de I'lmma-
culée au sein de la Trinité en nous révélant le
mystére de la Quinternité divine.

Quant a la comparaison avec saint Paul 94, elle
est également appropriée, Marie-Paule ayant été
envoyée, comme Paul, a toutes les nations. Paul
a di lutter contre l'autorité religieuse du temps
pour que le monde s’ouvre a la compréhension du
mystere du Christ; ainsi en est-il de Marie-Paule
en notre temps.

L’Abbé Fournier 9 mentionne les fruits de
I'Oeuvre, gu'il constate d’abord dans le journal Le
Royaume ou sont publiés

«des témoignages de fidéles du Christ pour

qui la rencontre avec I’Armée de Marie a

marqué le début d’une réforme de leur vie

chrétienne, d’un réveil ou d’un approfondis-
sement de leur piété».

Il poursuit:

«Par ailleurs, la vie simple, laborieuse et

priante des Filles et des Fils de Marie est une

bonne annonce aux yeux du monde des
temps futurs ou le Christ sera tout en tous.

Les célébrations liturgiques vecues avec pié-

té et dignité, le soin donné au chant litur-

gique suggérent déja ce que sera, en plus
grandiose encore, la liturgie céleste. L’encou-
ragement donné a la vie familiale, I’attention
portée a la jeunesse sont aussi des semences
d’évangile et constituent un terrain propice
au rapprochement avec les autres chrétiens.»

Ces fruits de I'Oeuvre mariale découlent de la
vie de sa Fondatrice. Or, «on juge un arbre a ses
fruits»...

L’auteur du document revient sur

«I’annulation par la Fondatrice d’une ren-

contre convenue entre elle et Mgr I’Arche-

véque [qui] semble avoir été un point tour-

nant a partir duquel le fossé des divergences

s’est révélé plus clairement».

Si la rencontre avait eu lieu selon les desseins
divins, avant qu’il ne flt trop tard, le fossé aurait
peut-étre été comblé au lieu de se creuser.



L'’Abbé Fournier termine sur une note frater-
nelle:

«A défaut de I'unité de la foi ou de la com-
munion ecclésiale, s’il y a un souhait qu’il
faut formuler dans la situation présente,
c’est bien celui que soit maintenu le climat
de respect mutuel qui n’empéche pas de dire
la vérité, mais qui est d’abord au service de
la recherche de cette unité des disciples pour
laquelle le Christ, au soir de sa vie, a prié.
«*“Que tous, ils soient un, comme toi, Pére,
tu es en moi, et moi en toi. Qu’ils soient un
en nous, eux aussi, pour que le monde croie
gque tu m’as envoyé” (Jean 17, 21). Que la
priere du Christ soit inlassablement la
notre.»

«Que tous soient un», telle
est la devise épiscopale du Car-
dinal Ouellet, que le Ciel avait
rattaché a I'Oeuvre, mais qui n'a
pas pu remplir son rdle.

«Que tous soient un», telle
est notre priere, alors que la
Dame de Tous les Peuples a
appelé tous les peuples a I'uni-
té. Et cette unité sera fondée
sur la vérité.

Card. Ouellet

Conclusion

L’ORIGINE DES DIFFICULTES

Ces paroles de Marie-Paule peuvent nous faire
comprendre l'origine du probléme avec les Eveé-
ques canadiens:

«[Dans les années 1970], le Renouveau Cha-
rismatique s'implante au Québec. Aprés de sé-
rieuses réticences faites par nos Evéques, nous
les voyons s’y engager l'un apres lautre. Fait
étonnant, aussit6t apres, ils entrent en lutte contre
nous avec une vigueur peu ordinaire; ils défen-
dent a leurs Prétres d’encourager I'Armée de
Marie et nous interdisent I'entrée dans nos égli-
ses. De plus, ils obligent leurs Prétres a s’engager
dans le Renouveau Charismatique.

«Que de doléances n’avons-nous pas enten-
dues de la part de nombreux Prétres sympathi-
ques a notre Cause et trés inquiets face au Re-
nouveau Charismatique. Cela se comprend: c’est
le faux esprit qui est entré dans I'Eglise. Voila la
source d’'une haine implacable vouée a I'Armée de
Marie.» (Vie d’Amour, Appendice, vol. I, p. 181-182)

Mais le Renouveau Charismatique s’essouffle:

«Alors que I'Episcopat et les Prétres, Religieux
et Religieuses nous dressent des barrieres de
toutes sortes et que la ferveur de nos Membres
augmente, c’est le contraire qui se produit dans le
Renouveau Charismatique, fortement soutenu par
les mémes Autorités qui ne cessent de relever le
courage et la ferveur de ses Membres.

«En 1958, le Seigneur m’avait indiqué:

«"CE SONT LES LAICS QUI SAUVERONT LE
MONDE, AVEC UNE MINORITE DE PRETRES,
RELIGIEUX ET RELIGIEUSES RESTES FIDELES A
LEUR VOCATION.”» (Id., p. 185)

UNE EGLISE DIVISEE

Lorsque le Pape Jean-Paul Il a effectué sa pre-
miére visite au Canada, en 1984, certains médias
ont parlé d’'une «visite embarrassante»: «La visite
prochaine du pape est loin d’enthousiasmer les
évéques du Québec. Au contraire. Elle creuse de
longs silences embarrassés dans leurs discours.
Plusieurs ont souhaité, en secret, bien sir, que le
grand événement n'ait jamais lieu, que “ce calice
s'éloigne de leurs lévres”...

«C’est que la visite de Jean-Paul Il a aiguisé
les profondes divisions qui affligent les catholi-
ques du Québec et risque de faire éclater la com-
munauté catholique. (...) La visite de Jean-Paul Il
pourrait exacerber le schisme latent dans I'Eglise
gquébécoise: le danger est tres réel.» (L'Actualité,
septembre 1984).

Au Manitoba, les membres de '’Armée de Marie
font parvenir a leur Evéque un don de 4000 $ pour

la visite du Saint-Pére; ce don leur est retourné.

En 2003, alors qu’était lancée une souscription
pour la rénovation du petit Sanctuaire Notre-
Dame d’Etchemin ou I’Armée de Marie avait été
fondée, I'Oeuvre a offert un don de 20 000 $... qui
lui a été retourné.

L’Armée de Marie, qui révéle la division exis-
tant au sein de I'Eglise, est accusée injustement
de tant de maux, en méme temps qu’elle est I'ob-
jet d'une lutte inimaginable. Marie-Paule écrit:

«Comment pourrait-on croire le récit de toutes
nos difficultés si I'on n’avait aucune preuve, telle-
ment une telle lutte contre une Oeuvre est invrai-
semblable dans I'Eglise du Christ? Dailleurs, il
nous est impossible de raconter, tant & Rome que
dans ces pages, tout I'enchevétrement de difficul-
tés suscitées contre '’Armée de Marie et sa fonda-
trice. Nul au monde ne saurait s'imaginer pareil
raz de marée qui surgit a mon bureau chaque jour
et qui nous laisse dans le calme, la joie et la séré-
nité. C'est que I'étre humain doit avoir les pieds
sur la terre, mais le coeur, 'ame et I'esprit centrés
en Dieu.» (Vie d’Amour, Appendice II, p. 146)

Devant ce dédale de difficultés a travers lequel
a passé I'Armée de Marie, on est obligé de con-
clure que le Ciel est avec cette Oeuvre — il n'y a
pas d'autre explication possible au fait que per-
sonne n'a réussi a la détruire, malgré I'ampleur
des moyens utilisés et I'acharnement qui dure de-
puis plus de trente ans. Ainsi se vérifient les paro-
les de Gamaliel aux membres du Sanhédrin, lors-
gu’il leur avait conseillé de laisser en paix les
disciples du Christ:

«Si leur intention ou leur action vient des hom-
mes, elle tombera. Mais si elle vient de Dieu, vous
ne pourrez pas les faire tomber. Ne risquez donc
pas de vous trouver en guerre contre Dieu.» (Ac 5,
38-39)

LES OEUVRES DE DIEU

«Les oeuvres que je fais au nom de mon Pére,
voila ce qui me rend témoignage», déclare Jésus
aux Juifs. (Jn 10, 25) A Ses apétres, il affirme: «Les
paroles que je vous dis, je ne les dis pas de moi-
méme; mais c’est le Pére qui demeure en moi, et
qui accomplit ses propres oeuvres. Croyez ce que
je vous dis: je suis dans le Pére, et le Pére est en
Moi; Si Vous ne croyez pas ma parole, croyez au
moins a cause des oeuvres.» (Jn 14, 10-11)

Marie-Paule peut reprendre a son compte ces
paroles du Seigneur. Sa vie est remplie d’oeuvres
qui témoignent qu’elle vit en Dieu et en Marie qui
accomplissent par elle Leurs propres oeuvres. La
vue de ces oeuvres devrait étre suffisante pour
convaincre quiconque de l'authenticité de sa vie
mystique et de sa mission. — Laissée a elle-
méme, une simple femme n’aurait pas pu accom-
plir tout ce qu'elle a accompli par la grace de
Dieu, et de surcroit avec une santé délabrée.

DE NOMBREUX CHARISMES

— Que de conversions sont dues a la lecture de
Vie d’Amour et des autres écrits de Marie-
Paule, ou a une simple rencontre avec elle.

— Les guérisons obtenues par son intermédiaire
ou son intercession se comptent au moins par
centaines, sinon par milliers, en plus de 35 ans
d’'apostolat marial. Des personnes qui étaient
condamnées par les médecins ont recouvré la
santé, et les témoignages ne cessent d'affluer.
Méme des Evéques ont eu recours a Marie-
Paule pour bénéficier de son charisme de gué-
rison.

La guérison de Jean-Paul Bé-
langer, homme d’affaires de Ri-
mouski, est un des cas les plus
connus: en 1974, aprés avoir
fait quelques infarctus, Jean-
Paul a été hospitalisé a I'Hopital
Laval, a Québec, ou neuf spé-
cialistes ont conclu qu’il n’y avait
plus rien a faire. «Vos jours sont
comptés», lui dit le spécialiste
en chef. Suivant l'indication du
Seigneur, Marie-Paule applique
a quelques reprises sa main gauche sur le coeur
de Jean-Paul dont le médecin confirme par la
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suite la guérison. Jean-Paul ménera une vie ac-

tive, fera de la plongée sous-marine et du para-

chutisme; il survivra une trentaine d’années avec
un coeur en excellente condition.

Un exemple d’un autre ordre: un couple désirait
avoir des enfants, mais le mari avait été reconnu
stérile. Aprés lintervention de Marie-Paule, le
couple aura sept enfants. Au premier enfant, le
médecin ne croyait pas que le mari était le pere,
mais apres avoir fait I'accouchement et constaté a
guel point le bébé ressemblait a cet homme, il n'a
pu que constater le miracle. Aprés leur sixieme
enfant, le couple est retourné voir Marie-Paule qui
avait deviné leur demande non formulée, c’est-a-
dire une accalmie, et ce fut le cas pendant quel-
gues années avant l'arrivée d’'un autre enfant.

— Marie-Paule a expérimenté la bilocation; elle
«voit» des personnes agir a distance (phéno-
meéne qui se produira tres fréquemment au su-
jet des adversaires de I'Oeuvre dont elle «voit»
les actions et «entend» les entretiens, a
I’Archevéché ou ailleurs).

— Les personnes gu’elle a rencontrées ont sou-
vent eu limpression qu'elle lisait dans leur
ame. Et le Seigneur lui a donné le charisme de
déceler I'état de I'ame d’'une personne en re-
gardant sa photo.

— Charisme de prophétie: au début des années
1980, Marie-Paule a décrit aux membres de
'Armée de Marie une vision que lui avait
donnée le Seigneur concernant la ville de New
York: «J'ai “vu” la ville de New York assombrie
par un immense écran de fumée. C'était
comme une brume épaisse qui couvrait les
gros et hauts édifices de cette ville si impor-
tante du monde.» Et elle avait ensuite «vu» ces
hauts édifices s’effondrer dans le sol. — Cette
vision s’est réalisée moins d’'un mois aprés la
publication de la Note doctrinale de la CECC
contre I’Armée de Marie, lorsque l'attentat ter-
roriste est survenu contre le World Trade Cen-
ter, le 11 septembre 2001.

«Croyez au moins a cause des oeuvres», Vou-
drait certainement dire Marie Immaculée a tous
Ses enfants de la terre.

«LE “RIEN”, LE “ZERO”...»

Marie-Paule dit qu’elle ne fait rien d’elle-méme,
gu'elle est le «Rien», le «Zéro» par lequel Marie
passe, «mais ce “Rien” est rempli de la puissance
de Dieu et de Marie Immaculée».

C’est par I'numilité de la Servante que le Ciel
vaincra I'orgueil de I'Adversaire. La Servante en
qui Marie s’est incarnée pour réaliser la mission
qui Lui était destinée et qui avait été annoncée
dans la Bible (Genése et Apocalypse).

Si des problémes ont surgi partout ou Marie-
Paule est passée, c’est qu’elle avait pour mission
de déloger Satan qui était bien installé. Comment
en douter quand on voit la lutte ignoble qui a sans
cesse été menée contre 'Armée de Marie et sa
Fondatrice, lui donnant sans cesse l'impression
d’étre mordue au talon? Et la lutte a aussi été
portée contre les Autorités religieuses qui ont ap-
puyé I'Oeuvre, tout spécialement les Evéques qui
ont accueilli les Fils de Marie et qui ont subi les re-
présailles de leurs confreres.

UNE MISSION DANS LE COEUR DU PERE

Au soir de sa vie, Mére Paul-Marie golte des
graces insoupconnées de Lumiére et d’Amour,
jusque dans le Coeur du Coeur du Pere dont elle
nous décrit les beautés. Elle nous entraine a sa
suite, dans ce sillage de beauté ou la vie est
tissée de don, de pardon et d’abandon.

Aucune amertume en nos coeurs face a ces
adversaires qui comprendront leur erreur un jour —
avant qu'il ne soit trop tard, espérons-le. La Co-
Rédemptrice pouvait-Elle emprunter un autre che-
min que le chemin de la Croix, le chemin suivi par
le Rédempteur? Quant & nous, il nous a été don-
né de voir et de croire. Pour tant de graces, nous
bénissons la Quinternité divine!

Marie-Paule, souviens-toi de nous quand tu
quitteras cette pauvre terre ou s'édifiera peu a
peu le Royaume nouveau.

Le 6 juillet 2007 Sylvie Payeur Raynauld



